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1.

I det nordiska lagstiftningsarbetet pa civilrittens omrade har under
q§n senaste tiden strivandena att oka domstolarnas mojligheter att
Jamka avtal intagit en framtradande stallning. I Danmark och Sverige
har man redan uppnatt legislativa resultat: i det forstnamnda landet
intogs ar 1975 en generell jaimkningsregel avseende alla kontraktstyper
tavtalslagen § 36 och i det sistndmnda vidtogs en motsvarande Atgard
ar 1976. Samtidigt upphévdes de generalklausuler som hittills ingétt i
ett antal speciella lagar pa kontraktsriittens omrade. Lagéndringarna
motiverades med hénvisningar till den konsumentideologi som varit
framtridande i nordisk lagstiftningsdebatt under innevarande artion-
de: genom att oka jamkningsmajligheterna skulle man f& ocksi dom-
stolarna att spela en mer aktiv roll vid skyddet av konsumenten. Den
danska reformen syftade dértill ocksa uttryckligen till att motverka
skadlig ekonomisk verksamhet och ekonomisk kriminalitet.

. 1 de dvriga nordiska landerna har man atminstone tillsvidare inte
infort ndgon allmén jamkningsregel i lagstiftningen. I Norge har frigan
aktualiserats i det képrattsliga reformarbetet, medan man i Finland
berért problemet i samband med konsumentskyddslagstifiningen. 1
fiet_ ar 1974 publicerade forslaget till konsumentskyddslag, kap. 4 § 2
ingick, en jamkningsregel, som aven den syntes g# lngre én tidigare i
vért land gillande kontrakisrittsliga generalklausuler. Det kan dessu-
tom n&mnas, att man i motiven till konsumentskyddslagen? uttryckli-
gen uttalade, att den dér inforda jimkningsregeln inte skulle férhindra
att en allmén generalklausul vid behov intas i avtalslagen.

F'drfattaire‘n har pa redaktionens begaran nagot omarbetat och ajourfdrt ett i tidskriften Oikeus
2/1975 tidigare publicerat diskussionsinligg.

I} Férslag tili konsumentskyddslagstiftning. Lagstiftnin i id jusitieminister:
. gsavdelningens vid jusiti
publikation §2/1974 5. 156. ¢ ! eministeret
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2.

De nya generalklausulerna utgdr ett stegien utveckling mot allt stdrre
jamkningsmojtigheter som inletts redan under de forsta &rtiondena av
det innevarande seklet. Kontraktsrittsliga generalkiausuler, med vil-
ka jag hdr avser stadganden, som ger domstolarna ritt att jamka avtal i
fall dar ordagrann tillimpning av dem skulle leda till oldmpligt resultat,
dvs, resultat som &r suppenbart obilliga«, »otillbdrliga« osv., har
under denna tid upptagits i ett flertal lagar rorande sirskilda kontrakt-
styper, Salunda ger i detta nu 1 finsk ratt bl.a. forsakringsavtalslagen

- § 34, skuldebrevslagen § 8, avbetalningskoplagen & 7.1, hyreslagen

§ 48.1, arbetsavtalslagen § 48.3, jordlegolagen § 4.2 och lagen om

" handelsrepresentanter § 4 domstolarna ratt att jamka villkor i avtal

som underlvder respektive lag.

Jamkningsratten anses dock inte begransad till de ndmnda kontrakt-
styperna. [ den rattsvetenskapliga diskussionen har man oftaansett de
namnda stadgandena utgora uttryck for en generell princip. 1 ett mél
avgjort den 15.2.1974 har den finska hogsta domstolen f6ljt denna linje
och tilldimpat generalklausulen i skuldebrevslagen § 8 pa i lottsedel
intaget villkor. I och med detta avgdrande har ocksa var hogsta ritt-
sinstans nu Oppet godtagit en jamkningsregel Aven for de omriden av

- kontraktsratten, dir nagot uttryckligt jimkningsstadgande inte fére-

ligger-.

I den rattsvetenskapliga doktrinen har den antydda utvecklingen
motts med varierande grad av entusiasm. De kritiska synpunkter som
framifdrts har frimst betonat rittssdkerhetens betydelse; diremot sy-
nes man vara i hog grad enig dver, att generalklausulerna ar dgnade att.
paverka avtalsforhallandena i mer rattvis och skalig riktning, att for-
bittra det avtalsrittsliga skyddet av de svagare i samhillet. Denna
ideologi skall i det foreliggande debattinldgget underkastas en narmare
granskning.

Framstaliningen ror sig pa ett allmént plan och bortser déarfor bl.a.
frin de olika kontraktstypernas socioekonomiska status m.m., vilket
givetvis borde beaktas vid en mer djuptgéende analys.

2) Den ndmnda domen, HD 1974 11 16, refereras och kommenteras utforligt av Pirkko-Liisa
Aro, JFT 1974 5. |71 {f, som dven ger en dversikt dver den tidigare diskussionen.
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3.

Narlagstiftaren tar sin tillflykt till en generalklausul innebér det att han
delegerar en del av sin beslutsmakt 4t domstolsvasendet. De ramar
inom vilka rattstillampningen skall halla sig utvidgas utover det nor-
mala. Avgorandet dverlits till domstolarnas uppfattning rorande in-
nehallet i moralbegrepp av typen oskilig, otilibérlig och stridande mot
god sed.

Under innevarande &rhundrade har antalet generatklausuler sdvil
inom kontraktsrétten som inom andra omréden av lagstiftningen sta-
digvarande okat. Allt storre beslutsmakt delegeras till rattstillimpnin-
gen. Orsakerna till denna vtveckling kan stkas pa flera hall. En viktig
omstandighet ar sjalvfallet samhiéllsférhallandenas allt mer komplice-
rade karaktir och den snabba utvecklingen inom de omriden som
skall regleras. Lagstiftaren blir darfor ofta tvungen att komplettera
mer precisa stadganden med formuleringar av generalklausulstyp.

Det har dven framhallits att maktdelegationen frin lagstiftaren till
domstolarna ar en félid av den politiska utvecklingen. D progressiva
element far storre mojligheter att gora sig gallande pé lagstiftningspla-
net ligger det i motsatta gruppers intresse att delegera makten till
domstolarna och det administrativa maskineriet, vilka kan forutsittas
vara mer konservativa i sin maktutdvning3. Bruket av sgummipara-
grafer« star alltsd i regel i strid med framstegsvanliga stravanden.

Galler detta konstaterande aven de kontraktsrattsliga general-
klausulerna? I vilket eller vilka avseenden kan de i s& fall tinkas ut-
gora uttryck for konservativa malsattningar i lagstiftningen?

4.

De kontraktsrittsliga generalklausulerna i var lagstiftning ingr i regel
i lagar som reglerar kontraktstyper, dir parterna ofta inte ar iimnstar-
ka. S3lunda ar det uttalade syftet med lagstifiningen om férsékringsav-
. tal, avbetalningskdp, hyra, arbetsavtal och jordlega bl.a. att utgdra ett
skydd for den svagare parten, forsékringstagaren, avbetalningskopa-
ren osv. Lagarna innehdller ett antal absoluta regler som avses ha

3) Se t.ex. V.A, Tumanov, Contemporary Bourgeois Legal Thought (1974) s. 86 ff, 99, Rolf
Geffken, Demokratie und Recht 2/1973 5. 108 f och Marxistisch-leninistische allgemeine

Theorie des Staates und des Rechts 2 (1974), s. 314 {f och betriffande kontraktsritten s.
332 ff, :
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denna verkan och generalklausulerna utgdr kompletteringar av dessa,
dé det sikerligen inte skulle »trots iakttagande av den storsta utforlig-

" het och noggrannhet kunna undvikas att i lagen uppstode luckor, vilka

kunde utnyttias vid formulering« av avtalsvillkor®. Aven stadgandet i
skuldebrevslagen § 8 har delvis avsetts ha denna skyddsfunktion,
trots att paragrafen inte férekommer i samband med andra absoluta
regler. 1 motiven till stadgandet utséges némligen med sérskild han-
syftning till bankerna, att det »just p& skuldebrevsomridet ej alltfor
sallan intraffar, att den ene kontrahenten befinner sigi en dvermaktig
stalining, som mojliggor ensidigt dikterande av avtalsvillkor«s.

Regleringen av ett omréde inom kontrakisritten med absolut lag-
stiftning innebér i princip att lagstiftaren inskrénker parternas mojlig-
heter att sjilva med stod av avtalsfriheten dverenskomma om innehél-
Jet i sina inbérdes rattigheter och férpliktelser, vilket pd de omraden
dir s.k. kontraktsrattslig skyddslagstiftning forekommer snarast in-
nebér, att den starkare partens normskapande makt i nigon mén
begrinsas. I den man lagstiftaren hérvid begagnar sig av general-
klausuler kan man siga, att han i stallet foratt direkt inskrénka privat-
autonomin delegerar 4t domstolarna en befogenhet att féreta in-
skriankningar.

Lagstiftaren kan stka begrinsa den makt som de ekonomiskt star-
kare i samhallet utévar med stod av privatautonomin av olika anled-
ningar: skyddsreglernas funktion behdver ingalunda sammanfalla med
deras uttalade syfte att skydda den svagare parteniavtalsforhallandet.
I vissa fall, sAsom i hyresratten®, har man av olika orsaker i relativt
ingripande mén lyckats tilvarata svagare samhéllsgruppers intressen,
medan skyddsreglerna i andra fall huvudsakligen synes fylla ideologi-
ska funktioner. Genom skyddslagstiftning kan man t.ex. ocksl uppné
konkurrenspolitiska verkningar till formén for de stora marknadsen-
heterna samt eliminera enskilda missforhallanden, vilka &r dgnade att
skada den berdrda branschens anseende bland allmanheten och déri-
genom kan minska efterfrigan av dess tjéinster och stundom aven leda
till onskemal angiende langre ghende statliga ingripanden och sociali-
seringskrav.

Har skall inte nérmare analyseras funktionerna hos kontraktsratts-

4y Forslag till lag om forsékringsavial m.m. Helsingfors 1925 s, 89. Se Aven Ehdotus jaiksl
kauppaedustajista. Kom.miet, 1971 A 31, 5. 56.

5y Forslag tifl lag om skuldebrev m.m. kom. bet. 1936: 1 5. 48.

#) En intressant forklaring till den relativt progressiva hyresritten ges av Bruun, JET 1975, s.
427 ff,
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lig skyddslagstiftning i allménhet. Diskussionen rér blott fragan,
huruvida begrédnsningarna i avtalsfriheten borde forverkligas med
hjélp av detaljerade absoluta stadganden eller med hjalp av general-
klausuler.

Forst méste hirvid givetvis medges, att det knappast i nigot fall i var
tids komplicerade samhalle kan vara mojligt for lagstiftaren att férutse
och reglera alla situationer, dar en starkare avtalspart pa ett oaccepta-
belt sitt utnyttjar sin stallning vid utformningen av kontraktsvillkoren.
Likasd kan det forekomma fall, dir utformningen av villkoren i siginte
ar olamplig, men dér en tillimpning av dessa in casu skulle leda till
olampligt resultat. I vartdera fallet ar det givetvis viktigt att domsto-
larna har mojlighet att jimka avtalet. Det ar dock troligt, att domsto-
larna i fall som defunnit uppenbart otillbérliga oberoende av forekom-
sten av ndgon generalklausul skulle ha kommit till onskvarda resultat
med hjalp av tolkning, tillimpning av férutsattningsresonemang
mm.”, Generalklausulernas betydelse i detta avseende far alltsa inte
dverdrivas.

5.

Det skydd de kontraktsrattsliga generalklausulerna erbjuder den sva-
gare parten i etl kontraktsférhillande kan knappast jamforas med

motsvarande funktion hos mer exakta absoluta stadganden. De sist-

namnda reglerna kan antas ha en stérre genomslagskraft i avtalspraxis
dn de generella jimkningsstadgandena. Formuldrratten brukar i stort
sett ratta sig efter de grinser som uppdragits i den detaljerade lagstift-
ningen, medan det déremot ar svart att pavisa, att existensen av en
generalklausul pd omradet skulle ha nagot storre inflytande p4 avta-
lens utforming®. '

Den underlégsna partens benégenhet att Aberopa precisa stadgan-
den kan ocksé forvantas vara stérre dn hans vilja att inleda en.process
med hénvisning till att avtalet v uppenbart obilligt. Néagra stora utsik-
ter att vinna en sadan process skulle han knappast heller ha di domsto-
larna uppenbarligen varit ytterst dterhallsamma med att till Ampa gene-

) éfr. téex. Jan Hellner, JFT 19755. 99 80U 1974; 834, 114 foch Nordisk udredningsserie 1961:
s. 97, .

2 Képla}gskomn?.itténs uttalande (Kam.bet. 1973: 12 5. 2 f) att en dylik norm kan »farvintas
.]f:da tl!l att affirsforetagen och liknande rérelser hyfsa sina standardvitlkor for att ] riskera
J&mkning genom ritteging« torde nog kunna betraktas som onsketiinkande.
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ralklausulerna. Fran den finska hdgsta domstolens publicerade praxis
kan nimnas blott ett fatal fall dar krav p# jdmkning bifallits® och man
kan knappast anta, att underratterna skulle vara mycket mer beredda

att foreta jAmkning &n hogsta domstolen.

Till skillnad fran &tminstone en del av de detaljerade absoluta reg-
ferna har de existerande kontraktsrittsliga generalklausulernainte ens
avsetts ha ngon dirigerande funktion. Redan formuleringen av stad-
gandena, som anger att jimkning skall ske, d tillimpning av villkor
strider » mot gott affirsskick«, »mot god sed i hyresforhallanden« eller
»mot god sed i jordlegoforhéllanden« ger en antydan om detta. Klarast
framtriader den efterstrivade bindningen till branschkutymen i moti-
ven till den nfgot annorlunda formulerade forsikringsavtalslagen:
»For den, som anhangiggodr talan under dberopande av forevarande
paragraf, méste det st klart att, om han icke kan fran sakkunnigt hali
erhilla stod for sitt pistdende, hans utsikter att vinna rattegin-

~ gen...4ro lika smé, som om nigon bestimmelse med hir foreslaget

innehall icke funnes«!%, Betydelsen av generalklausulen inskrénks
sdlunda ~ trots kvalifikationen »god« praxis — huvudsakligen till en
reaktion mot missbruk som avviker frin det normala inom branschen,
medan en dirigering av branschpraxis som helhet inte efterstravas.
Redan det faktum, att jirnkning skall ske utgiende fran villkorets
tillampning i det enskilda fallet och inte pd basen av typbeddmning av
villkoret som sadant!!, ar dessutom i princip oféreligt med ett dirige
ringssyfte. -

Som ett exempel pa hurudana situationer man avsett att jamknings-

' reglerna skall ticka, kan ndmnas det i forarbetena till hyreslagen

ingiende uttalandet, enligt vilket avtalsvillkor, som férbjuder hyres-
gasten att ha hund i den hyrda ldgenheten, inte skall tillampas, om
hyresgasten blir blind under hyretidens.gang'?. I.dette sammanhang
kan aven framhéilas att man ofta stéllt sig negativ till en mojlighet att
jamka etf avtals centrala bestindsdel, vederlaget eller priset!3.

De kontraktsrittsliga generalklausulernas faktiska betydelse ar allt-

9) Se forsékringsméalen HD (944 I1 125 och HD 1945 1 24 samt hyresmélet HD 1970 II 41 (som
gilide hyra av butiksiokal). ’

10y Farslag till lag om forsikringsavtal m.m. s. 89,

11y $4 Y.J. Hakulinen, Velkakirjalaki slihen Hittyvine lakeineen (toinen painos 1965) s. 81 och
Y .J. Hakulinen — Huugo Raninen, Osamaksukauppa (1968) s. 60.

#

" 12) Kom.miet. 1957: 8 5. 25. :

13) Set.ex. betriffande avbetalningskdp Kom.bet. 1951; 14 5. 22 och Hakulinen — Raninen s, 61.
Se dven Portin JFT 1974 5. 334 och Forslag till konsumentskyddslagstiftning s. 152, Hyresla-
gen har en specialreglering i § 48.2,
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sé liten och de synes nérmast fylla en ideologisk funktion: de ger en
illusion av skydd som de facto sillan existerar. I denna egenskap kan
de ocksd utnyttjas for att bromsa mer exakt skyddslagstiftning. Man
motiverar utelaimnandet av absoluta stadganden eller utebliven abso-
lut lagstiftning rérande nigon kontraktsform genom en hénvisning till
generalklausulen och de majligheter den ger domstolarna att komma

till rétta med oskéliga avtal. S&lunda ansig sig forsikringsavtalslag- -

skommittéerna genom att inta en generalklausul i sina forslag kunna
utelamna en del absoluta bestimmelser som tidigare hade ingtt i
deras utkast!'#. Frin senaste tid kan som exempel ndmnas Y, J. Haku-
linens utlatande till lagutskottet vid behandlingen av propositionen till
skadestindslag!®, dar han med hanvisning till motsvarande forfarande
vid stiftandet av skadestindslagen i Sveriga argumenterar for ett ute-
lamnande av stadgandet i forslagets 7 kap. 1 §, enligt vilket avtal som

dkar arbetstagares skadestindsansvar ar utan verkan. Som motive-.

ring anger han, att sddana avtal ju kan jamkas med stdd av skulde-
brevslagen § 8, varfor den féreslagna regeln vore overflddig. Forsla-
get vann denna glng inte efterfoljd.

6.

Trots det ovan sagda kan faran att domstolarna i en given situation
aktivt utnyttjar generalklausulerna for att befrimja de ekonomiska
eller politiska makthavarnas intressen inte uteslutas. Det mest extre-
ma exemplet pa en sAdan utveckling finner vi i réttstillampningen 1
Tredje Riket, dér nationalsocialistiska varderingar infordes i civilrit-
ten med stod av generalklausulerna i BGB.
Som exempel mé nigra av stillningstagandena i tysk rattspraxis
“under 1930- och 1940-talen ndmnas hér'é. Den centrala generalklausu-
leni BGB § 242, som innehéaller den bekanta principen att avtal skall
fuligoras s& som » Treu und Glauben« fordrar, anvindes bl.a. fér att
motivera nedsittning eller bortfall av pensioner for tidigare judiska
anstillda. Ratten till omedelbar uppsigning av Dauverschuidvertrige
»aus wichtigem Grund« ansags ter foreligga bl.a. betréffande arbet-

14) Se Nicolay L. Bugge, Lov om forsikringsavtsaler av 6. juni 1930 med motiver og anmerknin-
ger (1930) s. 15,

15} Utlatande till lagutskottet 18.3.1974 i anledning av reg.prop. nr. 187 rd 1973 (s. 6).

16) Uppgilterna 4r hamtade ur Bernd Rilthers, Die unbegrenzte Austegung, Zum Wandel der

Privatrechtsordnung im Nationalsozialismus (1968), som utreder generalklausulernas roll i

sammanhanget p4 s. 210 ff.
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stagare, som tidigare varit kommunistiskt verksammal’ - socialde-
mokrater behandlades inte fullt si strangt i det man for att principen
skulle kunna tillampas krivde, att &ven andra omstindigheter sisom
en ledande position inom partiet eller dylikt skulle motivera slutresul-
tatet. Principen kom till anvindning dven mot judiska arbetstagare
samt mot arbetstagare, som genom att inte begagna den nationalsocia-
listiska hélsningen eller p& annat sétt visade sig negativt installda till
den nya staten. Inte utan orsak prisade man i den juridiska doktrinen
generalklausulerna som » Einbruchsstellen« for det nationalsocialisti-
ska rattsmedvetandet.

Givetvis kan man inte péstd, att generalklausulerna mojliggjorde
den nationalsocialistiska rattstilampningen. Domstolarna skulle dven
utan dem ha nétt det dnskade slutresultatet's. Dock erbjod de domsto-
larna juridiska motiveringar och besparede méahanda lagstiftaren en
del arbete. -

7.

Majligheten ar inte utesluten, att domstolarna hos oss skulle utnyttja
generalklausulerna till att jamka avtal till formén fér den ekonomiskt
starkare parten. Frin svensk rittspraxis kan silunda nimnas nigra
rattsfall frin tiden for andra virldskriget, dar Sveriges hogsta domstol

med hanvisning till jAimkningsstadgandet i divarande nyttjanderatts-

lagen kap. 3 & 43 foreskrev forhdjning av hyra p.g.a. dkade bransle-
kostnader. Man fann »tillampningen av hyresvillkoret att den avtalade
hyran skall utgdra betalning for ligenhetens uppvarmning och tillhan-
dahallande av varmvatten uppenbarligen otillbérlig«'®. Kostnadsste-

17) Motiveringen till ett domslut av LAG Frankfurt 17.9.1934 m4 citeras hir (per Riithers s. 238
‘not 6). »Im nationalsozialistischen Staat kann es Keinem Arbeitgeber zugemutet werden,

eine kommunistisch eingestellte Frauensperson auch nur einen Tag noch in Arbett und Brot
zu behalten, wihrend Tausende verdienter nationalsozialistischer alter Kampfer. , .arbeits-
los auf der Strasse liegen: In dem Sichidentifizieren und Sympathisieren mit dem Kommuni-
stengesindel liegt . .ein Verbrechen gegen den Staat und die Volksgemeinschaft und eine so
schwere Verletzung der Treueverpflichtung aus dem Arbeitsvertag, dass dem Arbeitgeber
eine Fortsetzung...auch for die Dauer der ordentlichen Kiindigungsfrist nach Treu und
Glauben unmaglich zugemutet werden kann«.

18) $alunda kunde domstolarna i Tyskland iven exempelvis genom tolkning eller med stdd av en
antagen » Kampfklausel gegen das alte Recht« né resultat som oversstdmde med nationalso-
cialistiskt tinkande, se Rithers s. 175 ff resp. 136 ff.

199 NJA 1943 s. 166, s dven NJA 1944 s, 454, i annan riktning NJA 1943 s, 35, dar hovriitten
godkinde hyresvérdens talan, medan HD forkastade talan p4 den grund att hyresvirdeninte
med rantabilitetskalkyler styrkt sitt krav.
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gringen skulle alltsd av hyresgésten ersittas med ett hyrestilligg. Det
torde dock hér noteras, att hyresobjektet i de nimnda fallet var en
bageri, respektive kafélokal, 1 det tidigare fallet ingick dock dven bo-

stad for bagaren och hans maka. Domstolsvidsendets strivan att skyd-

da hyresvirdarna under exceptionella férhéllandena under andre
varldskriget belyses ocksé av ett hovréittsfall rérande hyra av bostads-
lagenhet??, diar man bl.a. motiverade hyrestilligget med att omstin-
digheterna vid avtalets tillkomst, dvs. det for hyresvardarna oformén-
liga liget pA hyresmarknaden, medfért att hyresgésten varit i tillfdlle
att betinga sig osedvanligt fordelaktiga villkor.

Det kan ndmnas, att man 1 forarbetena till den finska hyreslagen
hanvisar till svensk hyresforhdjningspraxis som ett exempel p4 den
foreslagna jaimkningsregelns anvindningsmdjligheter!, Aven i pro-
positionen angdende inforande av en jamkningsrégel i jordlegolagen
‘uttalas att legoavgift, som ar oskiligt 14g, borde hdjas genom jaimkning
av betalningsvillkoret?>.

Man kan 1 detia sammanhang observera, att inget av de existerande
jamkningsstadgandena uttryckligen begrinsar domstolarnas jamk-
ningsrétt till fall dar den underligsna parten kriver jamkning. I férar-
betena till lagstiftningen fremhélles ocksd ibland uttryckligen att
jamkningsmailigheten skall komma vardera parten till godo?3.

8.

Vid beddmningen av den senaste utvecklingen inom den nordiska
lagstiftningen pa det hér aktuella omridet synes man pé basen av det
ovanstiende snarast bora betona generalklausulernas ideologiska ka-
raktér. Reformerna har ingalunda den store faktiska betydelse som
man ph basen av den omfattande diskussion som féits i fackpressen
kan féranledas att tro. Visserligen har man i de foreslagna och antagna
generalklausulerna begagnat lingre giende formuleringar &n i tidigare
ritt och man siger sig uttryckligen ha velat »vidga domstolarnas frihet
att dsidosétta och jamka villkor«?4, Det &r dock ingalunda ens s#kert

20) SvIT 1944 rf s, 36.

21} Kom.miet. {957: 8 5. 25,

22) Reg.prop. nr. 55rd 1973 s, 2.

23} Se betraffande hyreslagen Kom.miet. 1957: 8 s. 25 och reg. prop. n:o 59 rd 1959 s, 2,
betriffande jordiegolagen reg.prop. nr. 55 rd 1973 s. | och betréffande skuldebrevslagen
Kom.bet. 1936: | 5. 49. Se dven SOU 1974;: 83 s, 111,

24) SOU 1974: 83 5. 118,
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att domstolarna verkligen kommer att anvanda sig av de dkade jamk-
ningbefogenheterna och inte lata de nya bestimmelserna std oanvinda

. T samma utstridckning som de tidigare jimkningsreglerna. Dir de i

speciallagstiftningen inglende jaimkningsreglerna sammanforts i av-
talslagen § 36 finns t.o.m. en risk for en motsatt utveckling: det i
motiven till den finska konsumentskyddslagstiftningen ingdende kon-
staterandet*s, att domstolarna kan antas vara mer beredda att tillampa
en i speciallagstiftning ingdende jamkningsnorm #n ett i den allménna
civillagstiftningen ingéende stadgande om jimkning, kan ndmligen
inte-betraktas som helt osannolikt. _

Vad ater betraffar faran att domstolarna mer allméant skulle jimka

avtal till fsrmén fér den starkare parten, kan konstateras, att jamk-

ningsregeln i det finska forslaget till konsumentskyddslag i motsats till
tidigare generalklausuler av samma slag uttryckligen begransar jamk-

- ningsratten till fall, déar villkoret &r oskéligt for konsumenten. Givetvis
- forekommer det fall, dar konsumenten #&r den starkare parten och
naringsidkaren, t.ex. en smaforetagare eller en jordbrukare, befinner

sig i en svagare stédllning, men trots detta forefaller det riktigt att
begransa stadgandets tillimpningsomride pa det sétt som gjorts. Ka-
raktaren av skyddsregel for konsumenten blir harigenom poangterad.
Den svenska generalklausulen i avtalsiagen § 36 ar inte lika'lyckad i
detta avseende. Betonandet av att sérskild hénsyn skall tas till om.
parten ar konsument eller intar annan liknande stélining utesluter inte
en jamkning till férmén for den starkare parten. Den danska general-
klausulen ldmnar slutligen fragan om jdmkningens riktning helt 6ppen.

25) Forsiag till konsumentskyddslagstiftning s. 156.
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