dbenlyst kan fare frem mod aktionerende lejere. Man foretrakker forvrid-
ninger af allerede eksisterende regler (politivedtigten) frem foren Abenlys
kriminalisering, jvf. blokadedebatten i folketinget (se artiklen om fysiske
blokader ovenfor).

Biskussionen om hvilken hjemmel domstolene anvender er vigtig. Der-
for har vi gjort en del ud af en | og for sig ret traditione! dogmatisk
fortolkning af de pAgeldende bestemmelser i politivedtzegten, selv om vi
godt ved, at det ikke er det, som det i sidste instans drejer sig om.
Graznserne for »lovlighed« er naturligvis et spergsmal om magt- og styrke-
forhoid. Nir skytset rettes mod en ret svag gruppe (beboerbevagelserne),
betvder det skave styrkeforheld, at grenserne for hvor langt domstolene
kan gd i deres politiske foriclkninger, er videre, end de viile veere over for
andre grupper (f eks. fagbevaegelsen). Men de eksisterer. Der er grenser
for hvor langt domstolene kan g&, hvis illusionen om magtens tredeling,
Jvi gl §3, skal opretholdes. Og det skal den, for denne llusion er vigtig
for det kapitalistiske samfund, hvis domstole og forvalining fortsat skal
fremstd som upolitiske, klasseneutrale organer. Den tiltagende kriminali-
sering gennem domstolene f.eks. ved hjzlp af politivedizgten har den
konsekvens, at klassemodsaztninger slores, s& de fremtreder som et
sporgsmil om loviighed kontra uloviighed - som noget klasseneutralt.

Men hvis illusionen om domstolene som et klasseneutralt organ skal
afslgres, siledes at konflikterne fremstir som de politiske konflikter de er,
mé& man pApege ndr domstolene overskrider deres selvforstiede grenser,
for derigennem at tvinge det politiske organ, lovgivningsmagten, til at
bekende kulgr gennem en 4benlys kriminalisering. En sadan giver vasent-
ligi mere politisk debat og afsigrer modsztningerne | langt hajere grad, end
tilfieldet er, hvor man ved direktiver til domstolene kan fordreje kendsger-
ningerne, og give indtryk af, at det pAgeidende forhold altid har veret
uloviigt. I de her omtalte fire sager er det blevel forsggt, og vil det blive
forspgt, gennem en stor grad af offentlighed og ved politisk argumentation,
at pAvise nogle af de omtalte tendenser konkret. Vi mener det er vigtigt ~
ogsé i forbindelse med en diskussion af vores erhivervsfunktion - at vi som
jurister, med den szerlige indsigt vi har i disse problemer, er med til at
opstille en strategi overfor domstelskriminalisering af politisk aktivitet.
Venstreflojens strategi overfor statsmagten mé ikke indsnevres til en
parlamentsstrategi, for stramuingerne finder i hei grad sted ogsé i andre
dele af statsapparatet.
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LITTERATUROMTALE

Kvinder og kriminalitet

Women, Crime and Criminology. By Carol Smart. 1976, London: Rou-
tledge and Kegan. Pn. 208 {incl. index and bibliography). Pris £ 4°95.

»This humanity is male and man defines woman not
in herself but as relative 1o him; she is not regarded as
an autonomous being .. .She is defined and differen-
tiated with reference to man and not he with refe-
rence 1o her; she 1s the incidental, the inessentiaf as
opposed to the essential. He is the Subject, he is the
Absolute — she is the Other. «

Simon de Beauvoir,

The second sex, 1974, Penguin.

Dette citat, som findes | Smarts bog, erbetegnende for forfatterens opfat-
telse af kvindens stilling i samfundet; en stilling der ogsd afspegler sig i
kriminologien. Med denne bog forspger Carol Smart at rade bod pi den
mangelfulde og viidledende forstielse kriminologien giver af kvinders
kriminalitet og kvindelige kriminelie. Kvinden er 1 kriminologien enten
slet ikke omtalt, eller har fiet en placering som et appendix. Den alminde-
ligste forkiaring pa dette faktum er, at kkvinderne udger en sa lille del af de
registrerede kriminelle. Smart mener imidlertid, at denne perifere place-
ring indenfor kriminclogien er et symbolsk udiryk for kvindens civile og
legale status i samfundet, karakreriserst ved » usynliggarelse«,

Det er interessant, at netop spprgsmilet om synlighed ogsé er centralt i
en del af den diskussion og teoridanneise der er ved at udvikles i de
skandinaviske lande, vedrerende defineringen og forstielsen af mend og
kvinders adferd og den sociale kontrols former.

F.eks. skriver Tove Stang Dahl og Annika Snare:

»A departurepoint is the notion of privacy and its sociopolitical
consequences. The focus is the relegation of women into the private
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sector which is characterized by low public visibility and low mobili-

ty. Furthermore, within this household sphere, norms, conflicts and

control mechanisms are personalized«.
{The coercion of pnivacy: A feminist Perspective. Stencil. Institutt
for kriminologl og strafferett, Oslo).

Smart foretager en lenge tiltraengt synliggereise af kvinden i kriminologi-
en, og bidrager med en nedvendig diskussion af afvigelsernes kansspeci-
fikke udtryksformer, og statens kensspecifikke reaktioner. Bogen er med
sin bredde og dybde at betragte som en generel indfpring | kriminologien,
idet den omhandler og diskuterer de fleste kendte problemstillinger og
teoridannelser. Den kan siledes ses som et kritisk feministisk modstykke
tit gruppen af kritiske kriminologer. (F.eks.: Taylor, Walton & Young:
The New Criminologi 1973, Routledge & Kegan}.

Smarts kritik tager udgangspunkt i klassiske og nutidige kriminologiske
teorier og underspgelser, hvis fund og metateorier presenteres og vurde-
res. Smart godigerer hvorledes teorierne om kvinders kriminaiitet gennem
tiderne kun har undergaet ubetydelige ®ndringer fra Lombrosos fprsie
beskrivelser af den primitive uhemmede og arveligt belastede kvinde.
Opfattelsen af den kriminelle kvinde er fortsat preeget af uunderbyggede
steroetypier, der henviser til medfadte tilbajeligheder og biologiske/hor-
monelie dispositioner. Selv 1 de nutidige teorier indgir de sociale omsten-
digheder kun som udlgsende faktorer af »naturlige« biologiske titbajelig-
heder i kvinden. '

Smart pépeger, at langt den overvejende del af den kriminologiske
litteratur er skrevet af mend, og baseret p mends iagttagelser, og at dette
medfprer en antiferninistisk forstielse af’ kvinden og hendes adfierd sem
fundamentalt og lovalitativt anderledes end mandens.

Fordi kvindekriminologien ikke har gennemgaet den samme teoretiske
og forskningsmeassige udvikling som den kriminologi der anghr mend, har
»commonsense« opfattelser af kvinder og kvinders afvigelser stlet
uimodsagt og er som sadan blevet afgarende for fx. pelitiets, domstolenes
og sanktionssystemets holdning til kvinder og forstaelse af deres situation.
TYorskerne har, mener Smart, ved den naesten totale ignorance overfor
kvindekriminologien, dermed medvirket til at legitimere en praksis over-
for kvindelige lovovertredere, der udghr fra den opfattelse, at overtredel-
serne er udtryk for indre dysfunktioner, hvis indhold fundamentalt er af
psvko-sexuel karakter, Handlingernes mening og sociate betydning lades
ude af betragtning.

S&danne antagelser afstikker granserne for den kontrolpolitik man
anvender overfor bl a. kvindelige lovovertraadere, som, viser forfatteren, i
hai grad kommer til at dreje sig om kontrol af kvinders sexualitet og
institutionalisering pA hjem eller i ekstreme tilfzzlde i fengsler, med hen-
blik pa genopdragelse og behandling.

Tin vderiigere konsekvens af den individualiserende opfatielse af kvin-
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ders problemer og reaktioner, er at disse ikke anses som sociale proble-
mer, der bpr »angribes« som sfdanne, men anses sOm Symptomer ph
sygdom, og derfor er behandlelige. Dette resulterer i, at svet hjem som
frengsler for kvinder, beerer preeg af behandlingsformélet, og ligner rekre-
ationshjem snarere end fengsler. Kontrolien udferes snarere medicamen-
telt end fysisk, snarere usyniigt end synligt.

Hermed bergves kvindernes handiinger en mening og et materielt ind-
hold, de diagnosticeres, hvorved de bortforklares og usynhggeres.

Wi ser disse holdninger eksempelvis sié igennem ved sagsbehandling af
prostitution og voldtagt, og de teorier, der er blevet fremlagt desanglen-
de. Savel politi som andre myndigheders behandling af sddanne sager,
baseres pi myler og uunderbyggede pastande om kvimder og deres sexua-
litet, som farer til diskriminering af kvinden og en tforringet retssikkerhed.
Den prostituerede blev af Lombroso karakteriseret som primitiv, med
regressive karaktertrak. En del nutidige kriminologer beskriver den pro-
stituerede som vild og uciviliseret, evt. fidl. folelsesmmssigt frustrerel. En
kritisk vurdering af prostitutionens vesen er udeladt i disse arbejder.

P4 tilsvarende made blotlegger Carol Smart myterne omkring voldtagt.
De samler sig i tre hovedgrupper: myten om mandens ustyriige potens,
myten om kvindens hemmelige (og syndefulde) pnske om at blive taget
med vold, og myten om den forfereriske kvinde. Myterne forer til den
opfattelse, at kvinderne selv har varet ude om det, at de er legneriske,
hvilket i praksis har medfart voldsomme problemer for kvinden ved vold-
tegtsanmeldelse.

Smart papeger. hvor veesentligt det er at forstd voldtaegt som en konsek-
vens af de primzrt mandsdefinerede og mandsdominerede sociale om-
steendigheder, og de eksisterende konsspecifikke rolleforventninger.
Bade voldizgt og prostitution er ekstreme tilfzelde af normaliseret adferd,
sekundazrafvigelser. De registrerede tilfzide udgor toppen, den syniige del
af et ishjerg. Smart papeger de store morketal netop indenfor disse forbry-
delseskategorier.

I et indledende afsnit gennemgir Smart de oplysninger vi kan fA ved at
tese kriminalstatistikken vedrarende maznd og kvinders kriminalitet,
dens omfang, grovhed, art og udvikling over tid. Hun er yderst forbehol-
den overfor palideligheden af sAdanne opgorelser. og anfprer forskellige
typer af fejikilder, der kan stamme sével fra lovens formuieringer. define-
ringen og forstaelsen af kvinders adfierd, samt de konsbestemte forskelle
registreringsprocessens mange faser. Dette sidste omride er kun altfor
ringe belyst gennem forskning, hvorfor Smarts behandling af registrering
og sagsbehandling efieriader e¢n hel del spargsmal dbne.

Som bekendt tegner kvinder sig kun for en mindre del af den registre-
rede” kriminalitet, hvorimod de udghr storstedelen af Klientellet ph de
psykiatriske sygehuse. Sporgsméilet som rejser sig heraf, er folgende: Er
det sAledes at kvinder reagerer med psykisk sygdom, hvor mend reagerer
med kriminalitet. altsi at disse handlinger er funktionelt ekvivatente?
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Eller er det saledes, at de samme handlinger vurderes forskelligt af de
vurderende myndighedsinstanser, afhaengigt af personens kgn, siledes at
dette ferer til forskellige former for indgreb? Dette bliver et centralt
spprgsmil i bogen. En endelig besvarelse nir Smart selvsagt ikke til, men
meget tyder p&, at begge forklaringer bidrager til forsthelsen af de kons-
specifikke forskelie. Hun papeger, at en forudsatning for at sidestille
mental sygdom og kriminel adferd er, at de er svar pi de samme ydre
forhold, samt at mental sygdom ikke betragtes som irrationel og ulogisk,
men accepteras som en udtryksmide der haret reelt indhold og en mening.
Under denne synsvinkel ser hun bide kriminalitet og visse former for
psykiske afvigelser som adaekvate reaktioner pa uudholdelige sociale om-
stendigheder.

De konstilknyttede forskelle vi kan registrore er sandsynligvis resultat
af, at samfundet giver meend og kvinder forskellige muligheder for hen-
holdsvis at blive kriminel og mentalt syg. Disse handlemuligheder henger
sammen med kensroller, kensathangig arbejdsdeling og kensspecifik so-
cialiseringsproces.

Ogsh denne problemstilling er ganske omdiskuteret i de skandinaviske
lande, specielt blandt kriminologer og psykiatere, Tove Stang Dahl skri-
Yer:

» Kvinders brug af legemidler og beroligende medikamenter er mere
udbredtend mands, og brugens omfang oges med klasseforskelle og
pkonomisk og anden fattigdom, og undersggeliser — i farste raekke fra
udlandet - tyder pa at kvinder i stgrre grad end mand hospitaliseres i
psykiatriske institutioner, bade i almindelighed og som reaktion pa
sociale afvigelser. Diet er derfor fristende at se lighedstraak melem
sygdom, depression og medikamentforbrug hos kvinder og krimina-
litet hos mand. Begge reaktionsmenstre er i stor udstrekning in-
dividuelle ndslag af socialt pres, som mades med private konirolfor
mer som behandling/hospitalisering overfor kvinder, og offentlige
kontrolinstitutioner som straf/fangsling overfor meend . . . Det bety-
der .. _.at kennenes samfundsmassige placering i gmndtra@kkende
er ferske[hge - sfidan, at maend hovedsageligt kontrolleres gennem
deres deltagelse | den lgnpede produktion, medens kvinderne hoe-
vedsageligt kontrolleres gennem deres binding til den private sek-
TOT. «

(Fra Kriminalpolitik nr. 2-3, 1976. Om kvinder).

Ogsé i bogen »Er 1 rigtig kloge«, af Bauer m.I1. {Tiderne Skifter, 1977),
diskuteres disse spprgsmal, og i artiklen: Kvinder i fangsel (Koch og
Fadnes m.fl. Kriminalpolitik nr. 2-3, 1974).

Carol Emart liegger med sin bog op til fortsatte studier sndeﬂior kvinde-

kriminoclogien, og en videreudvikling af teorierne angiende kvinders kri-
minelle aktiviteter, kvinders retsstilling, den kensspecifikke kontrol af
kvinder m.v, Her kommer hun ind p2 det forskningspolitiske spargsmal,
om hvorvidt dette arbejde skal integreres i »den generelle kriminologi«
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med den risiko at produkterne, som historien har vist, bliver absorberet og
forsvinder, eller om kvinderne skal have sin egen kriminologi eller socio-
logi, og med risiko for en uheldig seerstilling, der kan forvrenge forstielsen
af, at kvinders handlen og afvigelser ngje henger sammen med de sociale
strukturer de lever under, og den kutturelle og sociale virkelighed som de
erendel af. Begge tiln@rmelser indeholder risikoen for en marginalstilling.
Smart har med sin bog valgt at anse dette skridt som nedvendigt i
den nuvarende situation, hvor sdvel kvindelige kriminologer som projek-
ter og teorier om kvinder og kriminalitet har lav status i det akademiske liv.

Den undertrykkelse af kvinden, bl.a. gennem den omialte forstielse af
hendes afvigelser, som Smart s& dygtigt og konsekvent blotlegger i bogen,
bar imidlertid ikke lpsrives fra en generel forsthelse af den samfundsmes-
sige undertrykkelse af arbejderklassen og de afgerende klassemodsetnin-
ger som fglge af produktionsmiden.

Kvindekampen mé& veare en integreret del af klassekampen og den
feministiske lorstielse, analyse og kritik ber ikke udskilles fra en klasse-
bevidsthed og en klasseanalyse.

Og heri ligger nok bogens svaghed, Carol Smart standser ved afsigrin-
gerne og kritikken, men forspger ikke sammenhengende at forklare eller
diskutere de bagved liggende samfundsbestemte Arsager til at tingene ser
ud som de gor,

Man kan imidlertid mistenke at dette bliver temaet for Smarts videre
arbejde. Forudsainingen for dette har hun med denne bog selv skabt.

Bogen er grundig og velskrevet, og udger et vazsentligt bidrag til den
kriminologiske litteratur, anvendelig for sivel prakiikere og teoretikere.

Ida Koch




