Kommentar til Treholt-affeeren

af Lasse Budiz

Sagen mod Arne Treholt er ikke sluttet. P4 det tidspunkt, hvor dette
skrives, ser det endda ud til, at sagen meget vel kan komme til at trak-
ke ud over et anseligt tidsrum, hvilket norske kilder forventer. Vi ma
altsd retferdigvis vente med at tage definitiv stilling til Treholts gernin-
ger eller mangel p4 samme, indtil en afggrelse foreligger.

Ifglge den norske anklagemyndighed er der tale om en tilstéelses-
sag, i hvert fald skal Treholt have tilstiet »noget«, Men det er hevet
over enhver tvivl — efter min mening — at Treholt-sagen lige fra begyn-
delsen er blevet udnyttet til det yderste potitisk og i virkeligheden pa
en helt uansvarlig made.

Da jeg pa grund af manglende informationer af gode grunde ikke
kan tage endelig stilling til omfanget af Treholts gerninger, vil jeg hol-

“de mig til sagens politiske sider, idet jeg dog meget gerne vil fremhave,
at meget tyder pé, at det ggr Trehoit for stor »@re« ved at udnzvne
ham til drhundredets spion i den vestlige verden, og hvad masseme-
dierne og hgjreorienterede nu ellers har fundet pd at kalde ham.

Men det er sandsynligt, at der gennem tiderne har varet adskillige
»Treholter« her og der, og det er ikke alene lige si sandsynligt men en
absolut kendsgerning, at en razkke vestlige lande benytter sig af akku-
rat samme metoder, som dem, Treholt nu anklages for at have brugt.

Treholt er selv blevet brugt — af den meget sterkt borgerligt domine-
rede vestlige presse og iser naturligvis den nordiske og den norske
bade af politiske og pkonomiske grunde. Treholt-historien er en s@l-
tert, og den har derfor fiet alt, hvad den kunne holde til. Det har ikke
spillet nagen stgrre rolle, om man t denne forbindelse har holdt sig til
kendsgerningerne. Der er penge i Treholt.

Men der er sandelig ogsi politik i sagen. Beviser ikke afslgringen af
Treholt, at der dybt ind i de socialdemokratiske partier findes folk, der
er pa vej til at ggre hvad som helst for at tjene »sagen«s interesser— inc-
lusive svigte landets oplagte interesser? Er Treholt ikke et udtryk for,
at alle disse socialister og kommunister i virkeligheden kun tjener gst-
blokkens og selvfplgelig iser Sovjets interesser? h

Den slags spgrgsmal er vi—som mange vil have opdaget —blevet stil-
let overfor efter Treholts sagens fremkomst, og det er ikke langt fra, at
vi 0gsé i danske blade har vaeret tzt ved at blive anklaget for landsfor-
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-udgave pa tre omrader: |

reedderi, fordi vi stadig arbejder med tanken om etableringen af en
kernevébenfri zone i Norden. ‘

I virkeligheden er det en utrolig situation. Meningen har i adskillige
kredse veret at misrekommandere alle, der énsker at arbejde for af-
spaending og nedrustning, med henvisninger til Treholt. Hvis han er
spion, sé er vi andre det jo nok ogsé —ihvert fald indtil det modsatte er
bevist, _

Man kan med god grund sige, at metoderne ikke mindst er afsloren-
de for dem, der anvender dem, og personligt er jeg ikke overrasket
over at made den refererede holdning hos nogle af hgjregrupperne i
dette land. Hvad der er helt afggrende er naturligvis, at viikke ivor po-
litiske gerning lader os gé pa. . , ‘

Det kan maske vere pa sin plads at ggre opmearksom pa, at Arne
Treholt nok hele sit liv har veret socialdemokrat, ligesom hans familie
har vieret knyttet til partiet og naturligvis stadig er det. Men Treholt
har aldrig haft en sddan indflydelse, at han f.eks. har vearet deltager i
de nordiske eller europziske forhandlinger, vi har fgrt - og det norske
socialdemokratiske parti, Arbeiderpartiet, har fgrt — om spergsmalet
om Norden som en kernevabenfri zone. Men selvom han havde, ville
det ikke have @ndret vor holdning, for det drejer sig selvsagt om selve
sagen og ikke om Treholt, hans skzebne og hans motiver.

Der findes en nordisk sikkerhedspolitisk gruppe, der har arbejdet 1
12 ar, og som er nedsat af de fem nordiske landes socialdemokratiske
partier. Her har man fra tid til anden droftet zone-mulighedeme, og
forskellige modeller er blevet opstillet. En af de modeller, der er draf-
tet, er Jens Evensens, som er meget interessant, reel og-gennemarbej-
det. Nogle mener, den er mere juridisk eller folkeretlig end politisk,
men den opfaites fortsat som et veerdifuldt bidrag til forhandlingerne.

Det kan da godt veere, at Treholt har veret med tit udformningen, og
det kan da ogsd godt veere, at han som Evensens davierende nere me-
darbejder har veret med til at udarbejde og inspirere tlere af Evensens
taler men hvad sa? Det @ndrer jo hverken Evensens formal og hold-
ning, og de ®ndrer iser ikke mélet: Afspaznding og nedrustning, Heller
ikke efter, at den norske anklagemyndighed har fortalt os, at Treholt
har spioneret for Sovjet.

Det er jo heller ikke Treholts holdning, der har fiet Sovjet til at vise
en vis imsdekommenhed over for Zone-spprgsmalet 1 dens nordiske
1. Man vil gerne forhandle om afgivelse af garantier om ikke-anven-
delse af kernevében mod en nordisk zone.

2. Man er villig til at forhandle om inddragelsen af dstersgen i en nor-
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disk zone ~ hvitket er helt nagdvendigt for de nordiske socialdemokra-
ter, fordi zonen efter vor opfattelse ellers ikke far nogen reel vardi.
3. Man er villig til en drgficlse af kernevibenoplagringen i omrader,
der graenser op til zonen. Hvad man fra nordisk side tenker sig, er en
udtynding af kernevibenlagrene. P4 Kola-halvgen, ved Murmansk-
omrédet, har man den stgeste koncentration af kerneviben i den gan-
ske verden. De nordiske socialdemokrater forestiller sig ikke, at de
under en forhandling kan kreve alle de sovjetiske kernevaben fjernet
fra dette omrade. Det ville vere utopi. Men vi forestiller os, at man
kan forlange en fjernelse af kerneviben, der fra dette omrade kan affy-
res mod den novrdiske zone. Her tzenkes iseer pa europaiske mellemdi-
stanceraketier af 88 20-typen, men ogsé pé mere taktisk betonede ker-
nevaben som S8 21, 22 og 23 samt f.eks. kerneviben-artilleriammuni-
tion m.m. Det kan ogsd vare smé taktiske kernevaben beregnet til
morterer.

Kernevibenfrie zoner blev diskuteret i det norske socialdemokrati-
ske partt og mellem det norske parti og os andre lenge inden, der var
tale om at placere Treholt i Evensens kontor. Hvilket let kan kontrol-
leres. Treholts betydning for arbejdet er altsd i realiteten ligegyldig.
Og hvad han métte have erfaret om zoner og nordiske ideer om dem
ved at arbejde pa Evensens kontor, er i forvejen blevet debatteret i
stor offentlighed — igvrigt helt efter planen, da vi énsker at inspirere til
en bred nordisk debat bl.a. om dette emne.

Men dertil kommer det ikke uvasentlige, at folk med biot det minds-
te kendskab til skabelsen og udformningen af sikkerhedspolitiske pla-
ner ved, at disse simpeithen aldrig er resultatet af en enkelt mands

virksomhed. Tkke en gang nir Henry Kissinger er indblandet. De nor-

diske socialdemokratiske partier er kommet frem til deres sikkerhed-
spolitiske holdninger og planer efter langvarigt analysearbejde, efter
talrige diskussioner og debatter nationalt og internationalt og endelig
efter vedtagelser i de kompetente forsamlinger.

De borgerlige kredse, der pastar noget andet, er enten uvidende om
de faktiske forhold, eller ogsa lyver de bevidst. Ingen af delene er an-
befalelsesveerdige. '
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Forsvar for demokratiet

af Henrik Zahle

»Det er en regel uden undtagelse: hvis et
land bestutter at bevare sine vierdier og sine
rettigheder ved hjwlp af de nye vaben, der
“tilintetger alle verdierog alle reutigheder, da
kan det ikke klare den dndelige
belastningsprave, som det blotte forset
indebeerer, uden at tage skade pa sin sjai.«

Robert Jungk 1 Forord til Claude Eatherly og
Giinther Anders: Samvitiighed forbudt!
Kgbenhavn 1961 5. 8.

1. Jura kan ikke sikre fred

Ingen juridisk regulering kan i sig selv hindre krigen. Juridiske forbud
mod at stare krig, mod at anvende visse vdben, eller mod at anvende
bestemte vaben under visse besternte omstendigheder, kan ikke i sig
selv holde krefter tilbage ‘af gkonomisk og politisk karakter, der ser
deres interesse — hvor kortsigtet den end matte veere — 1 at sette sig ud
over sidanne regler.

En analyse af de geeldende regler om krigsfarelse og vibenanvendel-
se er pa den anden side ikke uden interesse. En analyse af beslutnings-
regler kan vise, om beslutningsreglerne harmonerer med det - demo-
kratiske — beslutningssystem, som militeret skal forsvare. Hvor langt
er samfundet kommet i retning af pa forhand og i fredstid at dbne op
for krigens gru i dens forskellige facetter? Og hvem treffer afgarelser-
ne i den kritiske stund?

2. Emne: Hvordan treffes bestutning om anvendelse af

 militeere magtmidler fra dansk omréade eller med indsats

af danske styrker?

Emnet for de fgigende punkter er den retlige regulering af beslutnings-
processen vedrérende militere sporgsmdl. Men undersggelsen er be-
graenset til reglerne om, hvem der treeffer beslutning om at indsatte mi-
litweret. Spargsmal om bevillingsret, etablering af infrastruktur, ad-
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