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Fra kvinners rett til kvinnerett*
Av Tove Stang Dahl

1. Innledning

A sikre kvinners rett i loven pa linje med menns, har veert et prioritert omrade
i den offentlige politikk i de siste 10-15 &r. Den ene lovbestemmelse etter den
andre er blitt renset for kjgnnsdiskriminerende innhold eller ordlyd, og almin-
nelige likestillingslover er vedtatt. Noe av dette har hatt rent redaksjonell ef-
fekt, annet har fatt betydning for eldgamle utslag av mannens fortrinnsrett,
og atter annet har fort til vesentlige materielle omfordelinger.

Jeg tror f.eks. f& nordmenn ennd aner rekkevidden av endringene i den nye
navneloven som ble gjort i 1979, som med et pennestrek opphever mannens
rett og fortrinn til & gi hustruen og slekten navn. Den patri-linesere navnetradi-
sjon har ikke lenger hjemmel i norsk lov; ektefeller velger fritt for seg selv,
og dersom de ikke melder fra om hvilket etternavn de ensker for sitt barn, far
det nad morens. Vi kan forelepig bare ane hva slike endringer vil bety for kjon-
nenes identitet og menneskenes selvoppfatning over tid.

Enda sterre omveltning, i alle fall p& landsbygda, har den nve odelsloven
av 1974 fort med seg, ved 4 gi lik plass i odelsrekken til jente og gutt. Den
eldgamie fortrinnsrett til landets jord for slektens menn, er brutt til fordel for
en kjgnnsneytral farstefedselsrett. Det er ingen lov som diskuteres med slikt
engasjement, ja lidenskap, pa de norske bygder i dag, og som i en overgangs-
tid farer til sterkt press mot jentene i familien og saskenflokken i retning av
a oppgi sin rett til fordel for tradisjonen ~ dvs. bredrene.

Sammen med en rekke andre reformer har slike tiltak langt pa vei gitt oss
et avkjennet lovverk. Bare i meget fa titfeller spiller kjgnn formelt sett en rolle
i tildelingen av rettigheter og plikter; i hovedsak dreier det seg om rettigheter
i forbindelse med graviditet og fedsel, om verneplikten, og i Norge om morens

*) Forelesning ved Kobenhavns Universitet i anledning mottakelsen av graden dr. juris h.c.
21. novermnber 1986.
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omdiskuterte rett til & f& barnetrygden utbetalt til seg. Ja, bortsett fra den al-
derdommelige bestemmelsen i Grunnloven om at arveretten til Norges trone
fortsatt er forbeholdt prinser.

Nermed skulle en kanskje tro at kvinners rett var tilstrekkelig sikret gjen-
nom jussen, og at arbeidet for & bedre kvinners kar ville bli flyttet til andre
felter,

Slik er det ikke gatt. | lapet av de samme 10-15 &r som den offentlige like-
stillingspolitikk har hatt sitt gjennombrudd, er det ved flere av de juridiske fa-
kulteter i Norden vokst frem en ny, faglig disiplin, som jeg ter si i dag nyter
en viss oppmerksomhet bade hjemme og i utlandet. Dette fag er kvinnerett.

Jeg skal ta utgangspunkt i dette tilsynelatende eiendommelige forhold, at
faget kvinnerett oppstar og utvikles som juridisk disiplin, samtidig som kvin-
ners rett synes sikret ved at kjsnnsdiskrimineringen i lovverket nedbygges el-
ler oppheves helt. Jeg tror nemlig at denne sammenstilling av begivenhetene
kan kaste lys bade over den rettslige utvikling rent alment, og over faget kvin-
nerett - hva det er, hvor vi vil hen.

2. En »neytral« rett?

At retten renses for diskriminerende uttrykk, betyr ikke at den dermed blir
snaytrale i innhold. Rettslige overveielser hviler gjerne pa antakelsen om en
norm, en normalsituasjon, som danner utgangspunkt for bestemmelsens inn-
hold og anvendelse. Grensetilfellene, som det er rettsanvendernes oppgave 4
finne, vil ofte matte ga ut fra en modell for det »vanlige«, det »typiskec, i
det forhold som skal preves. Som jeg skal forseke & vise, er den generelle
norm i retten pa viktige omrader dannet ved overlevering av menns tradisjo-
nelle livsverdier og interesser. Dette skal ikke farbause oss. Retten er en tung
struktur, komplisert oppbygd og vanskelig & endre. Selv om en lov formelt
unngar kijsnnsdiskriminerende uttrykk, eller endrer ordlyd ut fra likestillings-
hensyn, kan den fortsatt veere modellert over menns oppfatninger, erfaringer
og interesser. | sa fall er det altsa fortsatt menns livslep og levekar som settes

som norm, bade for utviklingen selv og for vurderingen av de rettslige forhold,

som aktualiseres.

Det likestillingen her overser, er at kvinner og menn fortsatt lever noksa for-
skjellige liv. Menns levekar og livslep, deres idealer og oppnaelser, er notorisk
andre enn kvinners, om vi ser de to kjsnn som sosiale grupper. Dét har en et-
terhvert ganske omfattende kvinneforskning bade her til lands og internasjo-
nalt, tii fulle vist. Og fra dette utgangspunkt tar ogsa kvinneretten fatt.

Var oppgave er bl.a. 4 identifisere og analysere de strukturelle skjevheter
mellom kvinners og menns rettigheter, vern og plikter, som oppstar nar et
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overveiende kjennsngytralt formulert, men i innhold manns-modellert lov-
verk, mster en pverveiende kisnnsspesifikk virkelighet. Disse forhold ensker
kvinneretten a synliggjere, for dermed & bidra til rettslig verdsettelse av kvin-
ners person, liv og arbeid - hvilket naturlig ogsa innebaarer anerkjennelse av
de menn som innretter seg tilsvarende.

3. Ektefellen - kvinne eller mann?

Uttrykkene »mann« og »hustru« finnes for eksempel ikke lenger i loven. Det
tales i stedet om »ektefelle«. Det foreligger nesten alltid en interessant kvin-
nerettslig problemstilling nar dette ordet opptrer. Det har nemlig stor faktisk
betydning, bade i sosialretten, skatteretten og familieretten, om en ektefeile
er mann eller kvinne. Kvinner tjener mindre enn menn, dels fordi vi gjennom
livet har andre hovedoppgaver ved siden av lennet arbeid, dels fordi méng‘e
notorisk oppnar lavere lenn for sitt arbeid enn menn. Dette far betydning for
kvinners rettigheter i mange sammenhenger. Ser vi pa folketrygdens pensjo-
ner, finner vi der er rett til ektefelletitlegg, som kan oppnas nar ektefellen tje-
ner lite, ut fra helt kjgnnsnaytrale kriterier, Men spar vi om hvem som oppnér
dette tillegg, blir bildet kjennsspesifikt. For eksempel tilstds nesten 30.000
menn ektefelletiliegg i alderspensjonen, mot under 100 kvinner. | rea!itéten
dreier det seg altsa fortsatt om et hustrutillegg.

Denne realiteten kan vazre verd 4 ha med seg nar folketrygden diskuteres
med tanke pa reformer og forenklinger. For eksempel har det vaeret dreftet
om man ikke burde gjgre noe'med den sakalte etterlattepensjohen, som i vis-
se hove tilstas ved ektefelles ded. Er det riktig at det offentlige skal underhol-
de den etterlatte, vil det ikke vaere bedre om folk ble stimulert tif 4 klare seg
selv? Ja, hvem er da folk? Etterlattepensjonen er i praksis en rett for enker.
Om hustruen der farst, har nemiig menn gjennomgaende slik inntekt at de ik-
ke kommer pa tale som mottakere. | folketrygdlovens forstand har vi faerre
enn 1.000 enkemenn i Norge, mens vi har over 40.000 enker. Vi har altsa 4 gje-
re med en enkepensjon. Dersom man overveier et tiltak rettet mot etterlatte-
pensjonen, er det en forandring som berarer landets kvinner. Slik er realiteten,
Likedan er det med foiketryg_dens rettigheter til enslige forsargere. Det er ugif-
te maedre, separerte og skilte kvinner det gjennomgaende er tale om, selv om
reglene ble gjort helt kjgnnsneytrale i 1980.

Det kunne nevnes mange andre eksempler pa at ektefellens, den etterlattes
eller forsergerens kjenn i praksis har stor betydning. Nar ektefellen er en kvin-
ne, vil flere av hennes sosiale rettigheter begrenses av det vi | kvinneretten
kaller en husmorformodning som er virksom i norsk rett, og jeg vil tro ogsa
i dansk, oyerfor gifte kvinner. Et gift kvinne antas i flere sammenhenger & va-
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re underholdt av sin mann, inntil det motsatte er bevist. Men nér kvinnen ikke
lenger er ektefelle, f.eks. ved at ekteskapet oppleses, da inntrer en yrkeskvin-
neformodning, som i skilsmissesituasjonen kan vaere tung nok 4 oppfylle - og i
denne situasjonen vil den plutselig oppstatte yrkeskvinneformodning kunne be-
grense hennes muligheter for offentlige statte. Retten til trygd er formulert helt
kisnnsneytralt, men meter, og tilpasser seg, en kjsnnsspesifikk virkelighet.

4. Pensjonsrettigheter

Lannsinntektene danner ogsa basis for beregningen av de pensjonsrettigheter
ektefellene har krav pa. Alle lannstakere i Norge med arlig inntekt over 14.000
kroner betater medlemsavgift til folketrygden. Men bare den som har neer-
mest uavbrutt og fulltids inntekt, kan regne med & komme i betraktning som
tilleggspensjonister, dvs. motta penger ut over minstesats, beregnet etter de
poeng man giennom sitt inntektsliv arbeider opp. Den som arbeider deltid, el-
ler den hvis yrkesliv avbrytes av f.eks. perioder med omsorgsoppgaver hjem-
me, har sma eller ingen sjanser til & na tilstrekkelig pensjonspoeng for a kom-
me ut av minstepensjonistenes rekker. Dette far store konsekvenser for kvin-
ner. Dar mannen, vil hun riktignok arve hans rettigheter i den forstand at hun
oppnar 55% av hans tilleggspensjon. Men dersom ekteskapet opplases, behol-
der mannen alle pensjonspoengene og hustruen sitter igjen som minstepensjo-
nist, selv om hun har bidratt til tamiliens skonomi, enten fordi.hun ved sitt
hjemmearbeid gjorde det mulig for mannen a arbeid heltid, og kanskje f& en
god jobb, eller hun har hatt eget fulltids arbeid i lavtlennet kvinneyrke, av-
brutt bare av perioder med omsorgsarbeid. }a, selv om hun pa deres felles
gardsbruk har nedlagt like mange eller endog flere arbeidstimer, er det han
som til na har beholdt pensjonspoengene, fordi skatteloven i realiteten har
regnet ham som naringens hovedperson og derfor godskrevet ham starstepar-
ten av den felles inntekt. .

Det er fa kvinner i dag som opparbeider poeng nok til & komme utover min-
stepensjonen. 1 et vanlig lavtlennet kvinneyrke, kan hun holde pa i 20, ar pa,
full tid uavbrutt og likevel ende opp som minstepensjonist. | en middels lan-
net stilling ma hun regne med 4 sta i 15 ar far alderspensjonen overstiger min-
stepensjonen, | en vaniig betalt halvdagsjobb kan ingen oppna annet enn min-
stepensjon, uansett hvor lenge de arbeider, og hvor mye de samlet betaler inn
til folketrygden.

Noen vil kanskje mene at dette er avsides problemer i forhold til tidligere

tiders kvinnesak. Jeg ma da minne om at pensjonspoeng i vare dagers sam-

funn er et formuesgode av betydelig verdi, ja sa viktig at det er grunn til &
tale om en ny type eiendom. Med ekt levealder og senket pensjonsalder pa
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d.en ene siden, og en fullt utbygd offentlig sosialforsikring pa den andre siden
sier det seg selv at reglene for tildeling av dette gode berarer noen av véré
aller mest sentrale sosiale og ekonomiske rettigheter som borgere.

Det er ikke vanlig i jussen & henregne denne delen av trygderetten til for-
mueretten, og gi den prioritet pa linje med privateiendommens og omset-
ningslivets regler. | kvinneretten har vi derimot viet trygderetten stor opp-
merksomhet. Svaert mye av de penger kvinner gjennom sitt liv far mellom hen-
dene, stammer nemlig fra offentlige utbetalinger. Reglene her er derfor av
stor betydning for den enkelte. | dag slar de skjevt og urettferdig ut overfor
kvinnene. En urettmessig del av sparingen i samfunnet kommer menn til gode
pa bekostning av kvinnene, bl.a. fordi utregningsreglene for tilleggspensjonen
for arbeidsleshetstrygden og for andre sosialforsikringer, begunstiger menni
De gjer det, uansett neytralitet i uttrykksmate. Ja, det er et sparsmal om ikke
reglene diskriminerer sa sterkt fordi de er kjannsnaytrale, slik at vi ikke umid-
delbart kan se deres virkninger.

ingen av de situasjoner jeg her har nevnt, kan lases med ytterligere formell
likestilling. De kan bare lgses dersom lovens rettssubjekter blir like ~ | arbeids-
rytmer, livssykius, omsorgsoppgaver og verdivalg. Men vi er ikke like, vi kan
ikke bli helt like, og mange av oss ensker det heller ikke. Den lille forskjell
er faktisk ganske stor - og det gjelder ogsa dens rettslige konsekvenser,

5. Tilbake til kjgnnsspesifikke regler?

Vil dette da si at en kvinnerettslig betraktning taler for & gjeninnfere kjsnns-
spesifikke kriterier i deler av var lovgivning? Nei, det er ikke tilfelle. Regler
om likebehandling nyter anerkjennelse som en selvielgelig og prinsipiell verdi
i var rett. De sikter mot 4 fremme et vesentlig fellesgode i vart samfunn, nem-
tig skt deltakelse pa ulike omrader - skonomisk, kulturelt, sosialt.

Et fellesgode kjennetegnes ved at det er til fordel for alle, pa lang sikt. @kt
deltakelse har en rekke slike fordeler. Den adgang til selvrealisering for den
enkelte som deltakelse apner for, kommer oss alle til gode giennom ekt inn-
sats totalt og hayere utbytte, i falge gjeldende demokratisk teori. Tvang og
manipulering i politikk og samfunnsliv er p4 lang sikt kontraproduktivt, selv
om elitene nok kan ha kortsiktige fordeler av det. Pa tross av hva plantasje-
eierne dengang selv trodde, viste for eksempel negerslaveriet i Serstatene seg
mindre lennsomt enn Nordstatenes system, En regjering som rekrutterer sine
statsrader fra hele den politiske befolkning, kan bli en bedre regjering enn en
som bare hentes fra den halve. Og sa videre: Deltakelse fremmer fellesskapet
- og omvendt: elitisme og paternalisme svekker det. Slik lyder essensen av de-
mokratiets teori, og slik lyder ogsa en viktig begrunnelse for likestilling og
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sjanselikhet mellom kjsnnene.

| dette perspektiv vil kjennsnaytrale regler oke valgfriheten pd tvers av
kisnnene, hvilket i seg selv hever deltakelsen ogstyrker den kulturelle rikdom
i samfunnet. Bade menn og kvinner ber kunne treffe vaig pa tvers av tradisjo-
nelle normer og skrankes, hvilket skjer best ved naytralitet i rettsreglene.

6. Barn - og andre fellesgoder

Et annet fellesgode som vil styrkes av neytrale regler fordi det derved kan ap-
nes for menn, springer ut av reproduksjonen og dens krav tif omsorg. jeg sikter
da til det fellesgode som barn er i vart samfunn.

A se barn som et fellesgode, vil si & betrakte det som svarende til hele sam-
funnets interesse at det fedes barn inn i det. Var kulturelle og historiske forsta-
else bygger jo pa at samfunnslivet skal ga videre. Men dersom menns tradisio-
nelle levevis opphayes til norm for det hele samfunn, slik jeg mener .det kan
dokumenteres for sentrale rettigheters vedkommende, da blir det liten plass
for dette fellesgode. Konkret kan vi pavise hvorledes kvinner taper ved & fa
barn, bade overfor arbeidsmarkedet og overfor de markeds-avliedede rettighe-
ter. Likestillingspolitikken, som gar ut pa & gjore kvinner konkurransedyktige
pa markedet, vil skape kvinner som i langt mindre grad enn fer passer til ]
fa barn, hvilket gar tydelig frem av dagens fadselstall. Nar kvinner likevel vel-
ger & fede, er det ut fra individuelle motiver pa tvers av likestillingspolitikken.

Jeg skal ikke gi meg ut i vyer over de eventuelle faresignaler eller krise-

symptomer i dagens fedselstall. Hvor mange barn som ber fades i et samfunn,
kan jo ikke fastslas ved en rettslig vurdering. Det er et verdistandpunkt som
finner sin avveiing i den sterre samfunnsdebatt. Jeg er imidiertid ikke i tvil om
at fodselstallene i alle fall bar fore til at vi begynner 4 se barn som et sam-
funnsmessig fellesgode rent prinsipielt, og betrakte foreldre som tjenesteytere
overfor fellesskapet. : .
" Den kvinnerettslige utvikling av fedselsrett og husmorrett som egne rett-
somrader, er et bidrag til & formulere de rettslige felger av & betrakte barn
som fellesgode'i samfunnet, og omsorg som tjenester til beste for alle - ogsa
for barnlase og de som foretrekker enslighet.

Miljpet er ogsa et typisk fellesgode i et samfunn. De felles omgivelser som
omgir oss, er til beste for alle - hvis ikke er de jo nettopp ikke noe miljs, men
noe annet og mer begrenset privat. Erkjennelsen av miljpet som et slikt gode,
er trengt inn i rettsvitenskapen, der utviklingen av en miljerett i dag byr pa
utfordrende oppgaver for den juridiske teori. '

Sosial trygghet er et annet fellesgode. Trygghet er en langsiktig fordel for
alle, ogsa for den friske eller velbemidlede. Enhver borger skal kunne leve og
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arbeide ut fra visshet om at de ulykker som kan ramme, eller den alderdom
som kommer, vil bli avhjulpet. Den felles sosialforsikring med tvungen innbe-
taling som etterhvert er kanalisert gjennom velferdsstatens meget omfattende
rettighetssystem, har sin begrunnelse i denne tankegang. Den behandles i dag
i trygderetten, som er en rettslig disiplin i vekst. Et delomrade her er kvinneret-
tens pengerett, som bl.a. beskjeftiger seg med den skjeve fordeling av offentli-
ge penger mellom kvinner og menn i vart samfunn. Tryggheten ma vare et
utilstrekkelig utbygget fellesgode nar en 50 &r gammel kvinne som skilles fra
sin mann, sosialrettslig sett kan demmes til fattigdom for resten av livet, pa
grunn av sitt kienn,

De to fellesgoder barn og trygghet kan utvikles rettslig hver for seg, med
utgangspunkt i hvert sitt emne. At der finnes bersringspunkter, er imidlertid
ogsa velkjent. Folketrygdens alderspensjon star eksempelvis i fare for ikke a
kunne realiseres etter sine forutsetninger, pa grunn av de lave fadselstall og
det velkjente misforhold mellom aldersgruppene i den vestlige befolkning.
Fellesgodet barn er en forutsetning for fellesgodet trygghet, og dét i en meget
direkte demografisk forstand. Kvinnerettens betoning av barneretten som et
viktig rettsomrade kan dermed ses som et bidrag ogsa til 4 styrke den sosiale
trygghet i samfunnet.

7. Goder i konflikt

Na er det klart at det 4 definere noe som et fellesgode, ikke er et tryllecrd
som opphever vanskelighetene med & sikre det som rettsomrade. Ulike felles-
goder kan komme i konflikt med hverandre, nar deres respektive rettigheter
pensles ut. Et fellesgode kan ogsad komme i konflikt med et individuelt retts-
gode av beslektet art. Man kan for eksempel ikke drafte barn som fellesgode
uten & avgrense denne problemstillingen fra spersmalet om barn som rettig-

- het.

Det er nemlig etter min mening ikke slik at det 4 fa barn uten videre er en
rettighet, selv om det enkelte fadte barn harer inn under den felles fordel vi
alle har av at det fedes barn i det hele tatt. Med dagens bioteknologi er det
mye som kan gjeres i retning av 4 overkomme barnleshet som ufrivillig til-
stand. Men samfunnet kan ikke vare forpliktet til & sikre barnefsdsel for en-
hver kvinne og mann. Dersom barnlashet skulle defineres som en sykdom det
tilla den alminnelige helsetjeneste & kurere pa linje med annen sykdom, da
ville sa store ressurser kreves at det ville ga ut over oppfyllelsen av andre fel-
lesgoder, i farste rekke tryggheten. Viktigere er det imidlertid at en sterk sat-
sing pa bioteknologiens omrade uvergelig ferer inn i tvilsomme farvann. Kom-
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binasjonen av fosterdiagnostikk og abort, eller manipulasion in vitro av egg
og sadceller, leder som vi alle vet inn i muligheter der den moralske avklaring
ligger langt tilbake for den teknologiske - for ikke & tale om den rettslige. jeg
ser i alle fall ingen kvinnerettslig grunn til & oppmuntre til at det satses stort
pa manipuleringen med skapelsesprosessen, uten at vi aner konsekvensene
for vart syn pa barns, eller for den saks skyld pa foreldres, @nskelighet og ver-
dighet.

Jo mer de rettigheter utvikles som tjener til & maksimere et gode, desto star-
re sjanse for kollisjoner med andre rettigheter. Dersom man for eksempel sik-
rer kvinners fadsels- og omsorgsrettigheter maksimalt, vil det innebzre at de
enkelte arbeidsgivere forseker & unnga 4 ansette kvinner, og altsa svekker fel-
lesgodene deltakelse og likestilling. | noen grad er dette vel kjent, slik at en-
hver styrking av fodsels- og husmorretten ma ha for sye at konflikten kan
skjerpes. ‘

Maten 4 lose dette pa, er & utvide likestillingsrettighetene i takt med fud-
selsrettighetene. Her er det igjen flere veier & gd. Man kan skierpe kravet til
saklige og ikke kjsnnsdiskriminerende ansettelser, eller man kan spre de mar-
kedsmessige ulemper som barnefadsel og hjemmeomsorg innebasrer, over pa
begge kignn. Dette kan oppnas ved & gi fedre samme rettigheter. som medre
- og ved 4 sikre forutsetningene slik at fedre faktisk bruker disse rettighetene.
Her viser undersakelser at til tross for at nordiske fedre har visse formelle ret-
tigheter, blir de ytterst sjelden brukt - blant annet av frykt for a stilles darlige-
re pa arbeidsmarkedet. Hvis slike rettigheter ble effektive, kan man nok teore-
tisk tenke seg at arbeidsgiverens motvilje ville utvides fra a ansette kvinner
i fertil alder til overhodet & ansette noen i sarlig fertil alder. Teoretisk kunne
man altsa fa en ansettelsediskriminering etter alder.

Teoretisk er ogsa den muligheten at arbeidsgiveren og den kvinnelige ansat-

te kunne innga en kontrakt om ndr hun tidligst {eller senest) skulle ha rett til .

a bli gravid etter arbeidsavtalen. Selv om prevensjonsteknologien gir mulighe-
ter for noe slikt, tror jeg nok at en arbeidsavtale med dette innhold ville veere
stridende mot @rbarheten, eller at den matte underkjennes som ugyldig for-
handssamtykke til avhendelse av uavhendelig gode. Jeg tror altsa at disse mu-
lighetene ikke er s& praktiske.

8. Fellesgoder og juridisk metode

De rettsregler som hittil har fremmet fellesgodene barn, trygghet og deltakel-
se, har i hovedsak veert modellert med menn som norm - ogsa den gjeldende
likestillingsrett. Mot dette stiller kvinneretten sitt program om retten til 4 veere
kvinne - til & anlegge kvinnene som norm. Dette reiser spesielie metodiske
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krav. For nar-en kjennsngytralt formulert, men i innhold mannsmodellert rett
mater en kjennsspesifikk virkelighet, da er dogmatikkens »black letter law«
utilstrekkelig som juridisk metode.

Kvinneretten stiller krav om en systematisk ufvide/se av de rettslige hensyn,
en utvidelse som strekker seg bade i normativ og i empirisk retning. Noen av
055 mener forséyidt at all rettsvitenskap burde utvides i samme retninger, for-
di bade den etiske og den empiriske erfaring ville gjere dogmatikken bedre
og kansigje'nyttigere. La meg imidlertid i dag neye meg med & snakke om kvin-
neretten selv, og om hvotfor den i alle fall ma veere slik.

Utvikling av de rettigheter som maksimerer et fellesgode, ferer meget snart
til behov for & avveie disse rettigheter mot andre goders rettigheter, slik jeg
alt har vist. Denne avveiing kan ikke foretas uten at man til syvende og sist
treffer moralske valg. De starste av disse valg - beslutningene om man vil
fremme dét eller dét gode, herer inn under den politiske diskurs og prosess,
Disse valg er like fullt juristenes ansvarsomrade, fordi de krever sine rettslige
implikasjoner avklart, og fordi konflikter mellom fellesgoder som ofte kan sy-
nes som de er rene interessemotsetninger, kan bringes narmere sin lesning
dersom de rettslige sider avklares,

| 1863 fik franske kvinder adgang til universiteterne. M. Bloch var
den fprste kRvindelige kandidat fra elitehgfskolen Polytechnigue.
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Dernest stiller utgangspunktet i fellesgoder det krav at de reelle hensyn for-
ankres empirisk. Jeg har alt nevnt at et styrket fadselsrettslig vern eksempelvis
krever innsikt i den reelle ansettelsesprosess, en innsikt som ikke kan vinnes
ved studium av retten alene, Erfaringen, ogsa den kvinnerettslige erfaring, vi-
ser dessverre at det er fullt mulig a rettsliggjare fellesgodene uten tilstrekkelig
hensyn til virkeligheten. For eksempel fikk den norske barneloven av 1981 den
utforming, motivert av likestillingshensyn, at den tradisjonelle morspresump-
sjon under barnefordeling ved skilsmisse ble opphevet til fordel for en like
rett for begge foreldre. Presumpsjonen om at sma barn som regel har det best
hos mot, harmonerer jo ikke med en moderne likestillingsideologi. Resultatet
er at tvist om foreldreretten opptrer langt hyppigere enn for. Og mens tvisten
far fikk en forholdsvis hurtig avklaring, har den na en tendens til a trekke i
langdrag giennom en opprivende konflikt mellom to likestilte parter. Den nye
loven, som stiller foreldre likt i utgangspunktet, blir dermed en sterk belast-
ning for barn - enda meningen ved det hele er a finne den lesning som i den
enkelte tilfelle og for barn som gruppe er til barnets beste. Dersom man under
lovgivhingsprosessen hadde lagt vekt pa den empiri som foreld om effekten

av barnefordelingsprosesser for barnet selv, samt p& morspresumpsjonens re-
elle grunniag i tidsnyttingsstudier og annet empirisk materiale, da ville man -

kanskje ha formulert regelen annerledes. Situasjonen er i alle fall na sa de-
struktiv for de barn det gjelder, at en ledende moralfilosof har fremmet tan-
ken om loddtrekning for & komme ut av uferet.

| var saken etter 4 forsta rettens konsekvenser for kvinner, ma vi altsa tre
ut av retten selv og anvende kunnskap og verdier hentet utenfra. | tillegg til
det redskap vi har i den rettsdogmatiske metode, vil en utstrakt tverrfaglighet

veere npdvendig i kvinneretten, og etter min mening ogsa pnskelig i rettsviten-

skapen overhodet.

9. Rett og moral

Men til syvende og sist er det verdiene - bade de som ligger innebygget i ret-

ten og de vi selv har - som avgjer retningen i regelanvendelsen, i rettspolitik-

ken og i rettsvitenskapen. Enten vi snsker det eller ikke, er det slik. Vi repre-
senterer en normativ vitenskap og kan ikke paberope oss neytralitet, med
mindre vi med neytralitet mener en passiv tilslutning til rettens innebyggede
verdier. Vi bor etter min mening i sterre utstrekning identifisere de verdier og
moralske valg som ligger innebygget i retten og i rettsvitenskapen, og frigjere
dem for apen diskusjon og innbyrdes konkurranse.

Likestilling er en slik verdi, og jeg startet denne forelesningen med en kvin-
nerettslig kritikk av likestillingshensynet slik det ligger nedfelt i gjeldende rett.
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En slik kritikk - eller dekonstruksjon - betyr. imidlertid ikke avvisning av be-
grepet, men et gnske om 4 gi det et annet innhold: Et innhold som peker mer
mot likestilling ut fra kvinner som norm enn ut fra den radende ideologi om
menn som hovednorm; dessuten et mer begrensef innhold, ut fra en holdning

"~ om forskjéllenes verdi i et levende samfunn. Dette innebarer ikke et gnske

om flere kjennsspesifikke regler - slik kvinnerettslig kritikk av gjeldende rett
feilaktig er blitt oppfattet. Det innebaerer derimot et snske om kisnnsneytrale
regler som tilgodeser de aktiviteter, det ansvar og den kultur mange kvinner
er barere av gjennom sine erfaringer fra barnefadsler og omsorgsarbeid av
ulikt slag. Og som selvfalgelig ogsa tilgodeser ensliges og barnleses situasjon
og behov.

Vi ;zmskc_er & apne rettssystemet for slike verdidiskusjoner. Etter en kritisk
giennomgang - dekonstruksjon - falger en kvinnerettslig rekonstruksjon av
retten, som igjen legges apen for andres dekonstruksjon og delvise aksepta-
sjon. Slik sett kan den kvinnerettslige metodikk i sitt vekselspill mellom de tre
metodiske elementer - dogmatikk, empiri og moral - kanskje ogsa bidra til
4 fremme en generell rettslig teori om sosial endring i en demokratisk vel-
ferdsstat, o '
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