Inledning

I vélfardsstaten pagdr en ideologisk strid mellan féretridare for olika
strategier som i varierande grad limnar utrymme f6r alla individers
behov. En klassisk skiljelinje gdr mellan en utilitaristisk uppfattning, som
gar ut pd att milet for den samhilleliga verksamheten 4r ett maximeran-
de av den totala lyckan i samhéllet. En annan strategi betonar jaimlikhe-
ten mellan ett samhilles individer som végen till det goda samhiillet.
Medan en féresprdkare for den klassiska utilitaristiska synen inte finner
det intressant hur “lyckan” eller vilfirden skall férdelas mellan de
enskilda individerna, s4 ligger anhéngarna av den senare uppfattningen
en stor vikt vid férdelningen av vélfirden. Vilfirdsstaten dr ideologiskt
intimt férknippad med stravandena att i enlighet med den senare model-
len 16sa de fordelningspolitiska frdgorna med hjilp av olika instrument
for férdelning av resurser.

Den traditionella vélfdrdspolitiken har i férsta hand inriktat sig p& de
ekonomiska frigorna, att garantera varje individ ettinkomstskydd i olika
faser av livet, trygghet pd arbetsmarknaden med ritt till arbete, bostad
etc. Men numera har dven andra frdgor, som f&r sin niring ur en vidare
syn pd det “goda livet”, gjort sitt intdg pd den vilfirdspolitiska arenan.
Exempelvis &r frdgan om vdr miljé av stor betydelse fér den som vill vinna
den allménna opinionen, en insikt som kan avlisas i de politiska partier-
nas budskap.

Tidskriften Retfeerd &r inte neutral i valet mellan olika strategier for
samhallets och réttens utveckling. Bide fridgan om rittens betydelse for
en rattvis férdelning av samhéllets ekonomiska resurser och kampen f6r
en god livskvalité i en vid mening - ocksa for utsatta grupper - uppmark-
sammasiRetfeerd. Mendet finns ocksd anledningattitidskriften kritisera,
ifrdgasatta och fora en debatt om den strategi som betonar en rattvis
fordelning - &ven bortom vélfirdsstaten.

I detta nummer tecknar Kevit Nousiainen olika samhillsfilosofiska
synsétt pd kvinnans stallning i samband med olika sitt att universalisera
frihet och réttvisa. Framforallt uppmirksammas den klassiska liberala
synen pd minniskan och uppdelningen i en offentlig och privat sfar, dar
kvinnan i sin helhet ansdgs hora till den privata sfiren och ddrmed
ofdrmdgen att ingd avtal och agera fornuftigt. Olika synsétt p4 hur det
offentliga och det privata kan f6renas genom ritten diskuteras, bl a den
16sning med ettutstrickandeav avtalet tillatt ticka hela privatlivet, vilket
foresprdkas av mdnga feminister.

Henrik Tham skriver om den kritik som bygger pd ett antagande om
ett samband mellan vélfardsstaten och en 6kad brottslighet. Valfardssta-
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ten pdstas i sjilva verket leda till en 6kad eller i vart fall inte minskad
brottslighet. Denna kritik &r pa flera punkter motsdgelsefull och omdjlig
att prova empiriskt, men férfattaren finner vissa av hypoteserna varda
att diskutera. Trots en utbyggnad av bl a ett omfattande trygghetssystem
i de nordiska linderna har nimligen bade brott och missbruk 6kat, nigot
som gor att de kritiska rosterna inte kategoriskt kan avvisas.

Leif Lenke gor i sin artikel ett inldgg som ror fragan om vilket inflytan-
de som straffrittens klassiska skola idag har pd utvecklingen inom straf-
fratten. En forskjutning 4r p& gang i synen pd allménpreventionen och
individualpreventionen. Lenke staller sig kritisk till en utveckling som
aterigen Okar betoningen av straffet inom kriminalpolitiken. Han visar
samtidigt p4 en vég att utifrdn en human rights-ideologi ppna en
moijlighet fér samhillet att reagera pa brottsligt beteende, utan att indi-
viden for den skull frantas ansvaret for sina garningar.

I nista artikel diskuteras de réttsliga regleringarna i férhallande till
aktuella fradgor inom miljdomradet. Matti Wuori tar upp nagra av de
problem som finns bade vad giller internationella dverenskommelser
och konkreta fall i den lokala tillimpningen. Han varnar utifrdn ett
demokratiskt perspektiv for en utveckling dar demokratin hotas genom
en forsvagning av rattsordningens legitimitet och for en ny “ekoterro-
rism”.

Ken Uggerud foresldr i en réttsteoretisk artikel principer for en utveck-
ling av rattskilleldran med tillimpning inom forvaltningsratten. Han
menar att de begrepp som idag anvénds tar sin utgangspunkt i varde-
ringar som bygger pa rittsstatens uppfattning om rétten. I stéllet fore-
sprakar han en utveckling av rattskalleliran som stir mera i samklang
med vilfirdsstatens ambition att omférdela resurser.

Fragan om rittsvetenskapen blir mer kritisk om den tillférs en dos
samhallsvetenskap stills av Asmund Born i ett inligg om bruket av
samhallsvetenskapliga, sarskilt sociologiska, teorier och metoder i ratts-
vetenskaplig forskning. Born pekar pa skillnaderna mellan réttsveten-
skapen och samhéllsvetenskapen och menar att den senare inte givet har
en kritisk utgdngspunkt. Uppgiften dristélletatt rikta en grundldggande
kritik mot rattsdogmatiken och i arbetet med denna kan vi &ka forstdel-
sen med hjilp av sociologins teoriférrad.

Klaus A. Ziegert diskuterar det réttsliga systemet och det normsystem
som utvecklas i familjer. En viktig skillnad 4r att problem i det rattsliga
systemet kan “l5sas genom att inte 16sas”, dvs skjutas till en hogre niva i
systemet. I en familj mste man ddremot pa ndgot sitt komma tillratta
med varje problem. De flesta familjer foredrar dd att finna egna vagar ut
ur kritiska situationer i stéllet for de rattsligt dikterade l6sningarna.

Barnomsorgen som en vilfirdsreform f6r barn dr utgangspunkten for
en artikel av Astrid Schlytter. Materiell réttvisa ger rdtten dess legitimitet
i valfardsstaten. Genom dels en studie av generella fordelningsregler for
kommunal barnomsorg, dels en studie av 6 § socialtjéinstlagen, visar hon
att den materiella rittvisan i sjilva verket dr svag. Hon pekar vidare pa
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behovet av alternativ till ramlag och paternalism for att uppnd en rittvis
férdelning av resurserna.

Den norskaredaktionen 5ljer i detta nummer upp Stdle Eskelandsinligg
om polisdvergrepp i Norge, publicerat i nr 48 av Retferd. I artikeln, som
har rubriken “Bumerangen flyger vidare”, presenteras bl a den norske
riksdklagarens kommentar till “bumerang-4talen”.



