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Koranens och rittspositivismens gemensamma

hemligheter!

JuHA POYHONEN

Hindelsens Sura

“Nir hindelsen hinder,

Kan intet visen forneka, att den hinder.

Den skall fornedra och upphdja,

Nir Jorden skakas av vildig skakning

Och bergen smulas sonder i smulor

Och varda som uppvirvlat damm

Och I dren av trenne slag.

Och, de som g3 ull héger, vad iro de som gar till
héger?

Och de, som g3 ull vinster, vad iro de, som ga
till vinster?

Och féregingsminnen forbliva {oregangsmain.
Det iro dessa, som fa foretride

I ljuvliga lustgirdar.

En stor skara av de forsta

Och ett ringa antal av de sista.

Dir far de vila pa guldstickade troner

Mitt emot varandra,

Medan evigt unga svenner kretsa omkring
ibland dem

Med skalar, krus och bigare med flédande
dryck,

Varav de ¢j fi huvudvirk eller bedovas,
Med frukter, som de skatta hogt,
Och kot av fagel, som de onska sig,

Si ock morkogda tirnor som vl forvarade
pirlor

Till 16n for vad de gjorde.

Dir skola de ej f& hora favitskt tal eller fore-
brielser,

Utan fridfullt, ja, fridfullt tal.

Och de, som ga till hoger, vad dro de, som gi ull
héger? :
Jo, bland lotustrid utan tornen

Och bananer med klasar ovanpa varandra,
Bland breda skuggor,

Flédande killor

Och rikliga frukter,

Som ej tryta eller férmenas dem,

Och upphéjda viv.

Vi hava forvisso skapat dem genom omedelbar
skapelse

Och latit dem forbliva jungfrur.

Omma och jimnériga

Med dem, som ga till hoger,

En stor skara av de forsta

1. Féredrag som forfatraren hallit pa Rittsvetenskapens dagar, december 1992, 1 Abo under rubriken

Rittspositivismen - och efterdt?
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Och en stor skara av de sista.

Och de som g4 till vinster, vad iro de, som gi till
vanster?

Jo, de dro utsatta for kvivande vind och sjudan-
de vatten

Och skuggan av svart rok,

Som ¢j svalkar eller vederkvicker.

Tillférne voro de frvisso begivna pa villevnad,
Framhirdade i sin stora synd

Och sade: “Skola vi verkligen uppvickas, sedan
vi détt och blivit stoft och ben?

Eller kanske vara forfider”

Sig: “Bade de férsta och de sista

Skola sannerligen forsamlas ill utsatt tid pd en
bestimd dag.

I vilsefarna, som hillen sanning for l6gn,

Sedan skolen i sannerligen f4 ita av Zakkumri-
det

Och fylla eder buk dirmed,

Dricka sjudande vatten dirps

Och dricka som febersjuka kameler.

Detta varder deras vilkomstfignad pd domeda-
gen.

Vi hava skapat eder, och varfor tron I det ej?
Vad tinken I om det, som I utgjuten?

Skapen I det, eller ir det vi, som skapa?

Vi hava faststille déden for eder — och vi lata oss
ej férekommas

Fér att lira sidana som I vixla om och l3ta eder
upptrida i en gestalt, som I ¢f kinnen.

I haven ju lirt kinna den forsta skapelseakren,
och varfér liten I ¢j formana eder?

Vad tinken I om det, som I odlen?

San I det, eller dr det vi, som s3?

Om vi ville, kunde vi férvandla det till torra
stran, och I skullen hipna utbrista.

Viiro sannerligen skuldbelastade: Ja, viaro hjil-
plosa.

Vad tinken I om vattnet, som I dricken?
Haven I nedsint det frin molnen, eller ir det v,
som nedsinda?

Om viville, s3 kunde vi gora det bittert, och var-
tor dren I ¢f tacksamma?

Vad tanken I om elden, som I upptinden?
Haven I frambragr tridet dartill, eller ir det vi
som frambringa?

Vi hava gjort det till en paminnelse och en nyt-
tig sddan f6r 6kenborna.

Sa prisa d&, din Herres, den Stores namn!

Och jag svir vid stjirnornas nedging,

Och det ir sannerligen en dyr ed. Om I vissten
det!

Detta ir sannerligen en hirlig koran.

Som finnes 1 en vil férvarad skrift,

Den blott de rene f3 vidréra,

En sindning fran all virldens Herre.

Skolen I d férsma dessa tidender

Och anse det vara eder sak att halla sanning {6r
logn?

Nir sjilen hinner upp i strupen

Och I d4 sen p3,

Ehuru vi dro nirmare den déende in I, fastin I
¢} mirken det.

Sa, om I dren oberoende,

Varfér liren I den ej vinda om, ifall I iren sann-
firdiga?

Betritfande det fall, att den déde hér il dem,
som fi komma Gud nira,

Varder hans 16n ro, undfignad och en ljuvlig u-
stgrd.

Betriffande det fall, att han hér till dem, som ga
tll héger.

Varder hans 16n: Frid med dig bland dem, som
gd till hoger.

Och betriffande det fall, att han hér il dem,
som hilla sanning for légn

Och fara vilse.

Varder hans 16n en vilkomstfignad av sjudande
vatten

Och stekning i avgrundselden.

Detta dr sannerligen den sikraste sanning.

Sd prisa da din Herres, den Stores namn!”
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Avbrottet

Brytningen mellan naturrdcten och rittspo-
sitivismen anses inte vara fullstindig. Tradi-
tionen i det naturrattsliga tinkandet lever 1
minga avseenden vidare i rattspositivis-
men. I synnerhet den sk. rationella natur-
ritten med dess grund i fornuft och logisk
deduktion har ansetts vara en direkt fore-
gangare till rattspositivismen. Det centrala
avbrottet har silunda skett i forhillande tll
den religidsa naturritten. Det upplevs som
hégst omvilvande att Gud fallit ut ur rat-
ten. Den stiftade lagen blir rdttens nya
sjalotillrickliga  centrum. Till exempel
rittskalleliran i Aulis Aarnios lirobok om
rittsdogmatik ir den mest typiska lagposi-
tivism i stil med Miinchausen: lagen ir den
frimsta ritskillan eftersom lagen sjilv
siger det. Med ett stadigt grepp om hiret
lyfter baronen sig ur kdrret. I denna bemar-
kelse rider all rittslig positivism pa upplys-
ningens kanonkula och vill med hjalp av sin
vetenskap nd den sekulariserade himlen.

“Sannerligen, de som icke tro pa Guds up-
penbarelser, de fa ett hdrt straff, ty Gud dr al-
lsmiktig, en stark himnare” (Koranen, Im-
rans hus).

Gud uppenbarar sig i tecken med hemlig-
heter. Guds tecken ger alltsd igen. T dessa
tecken déljer sig en hemlighet som har fun-
nit sin vag ocksa till rittspositivismen, och
till lagpositivismen. Denna hemlighet finns
fortfarande forborgad i ritten. En hemlig-
het kan inte rojas utan att den forlorar sin
magi och trollkraft. Men man kan latta pa
forlaten si att hemligheten skymtar for att
genast forsvinna pa nytt. Forestill er en jul-
kalender dir varje lucka stings omedelbart
di man oppnar den. Jag forsoker med vald

glinta pa nagra luckor.

Allt i ritten ir sprak. Ritten ar talad och
skriven text, inte enbart det, men visenthi-
gen ocksi det. Rittspositivismen trodde att
den hade timjt spriket med hjilp av den
analytiska sprikfilosofins piska. Rittens le-
jon hade kantinka blivit en snill kissemiss
som pa kommando hoppar igenom det
brinnande tunnbandet. I sjilva verket kan
man inte timja de textuella strukturerna 1
rittens texter. Strukturerna slar sig igenom,
ovintat och overraskande, utan tillstand.
Till exempel. Lagarnas, domarnas och
avgorandenas text har rengjorts fran all hu-
mor, alla rittsliga texter maste skrivas pd
klar sakprosa. Dirfor dr deras humoristiska
drag ofrivilliga. De fods i ldsarens ochinte1
skribentens huvud, men de kommer av
forfattarens penna. Det l6jevickande in-
trycket kommer av textens okontrollerade
kraft, textens strukturer.

Fortsittningen

Allt som ir Koranen ar text. Vad ir hemlig-
heterna med Koranens tecken? Jag tar upp
nigra i det féljande, sidant som ser ut att
fortsitta i rittspositivismen. De ar ge-
mensamma hemligheter for Koranen och
det positivistiska ritesliga tinkandet.

Den forsta strukturen: Forhallandet dll
traditionen.

“Och de som g till vinster, vad iro de, som gé
till vianster?

Jo, de dro utsatta for kvivande vind och sjudan-
de vatten

Och skuggan av svart rok,

Som ¢j svalkar eller vederkvicker.

Tillforne voro de forvisso begivna pa villevnad,
Framhirdade i sin stora synd
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Och sade: Skola vi verkligen uppvickas, sedan
vi détt och blivit stoft och ben?

Eller kanske vira férfider”

“Sig: bland de férsta och de sista

Skola sannerligen férsamlas till utsate tid pa en
bestimd dag.”

Att bryta med traditionen, i kristendomen
berittelserna om forlusten av forstfodslo-
ratten, i samhillena tyrannmordet som te-
ma. Koranen frigar och svarar med mening-
en: varfor stdda era faders lira? Négon ging
maste forindringen ju bérja och den borjar
fran er. Tro inte lingre pa gamla liror. Och
analogt, vem av ritisdogmatikerna skulle
forska i eller tillimpa en férildrad lag. Det
vore ju ett kardinalfel om nigot. Lagen
maste ha ett ikrafeeridelsedatum. Nigon-
stans har drendena kungjorts och bundits
vid tid. I réttspositivismens geometri blir la-
garna minst tll hilften raka. Linjernas be-
gynnelsepunkt visar avbrottets plats.

Att bryta med traditionen ir inte det
samma som att térneka historien. Det ir en
tolkning av historien, en tolkning av histo-
riens fullmake ate forindra det som redan
kommit till varande. I denna struktur ir det
viktiga inte det nir en lag tritt i kraft. Det
centrala dr mojligheten art lagen nir som
helst férindras. Det ir inte lingre lagen
som skall Gverleva mig, lika som jag blev ill
lingt efter den: tre direktiv frin pavarna i
Bryssel och bibliotek blir till returmaterial.
Grundnormen ir utgingspunkten for Kel-
sens system. Grundnormen miste antas ex-
istera dven om den ir innehallsligt tom
(GRUNDLAGEN MASTE FOLJAS).
Grundnormen méjliggér brottet med tra-
ditionen. Grundnormen ir ett stallningsta-
gande till traditionen. Den textuella struk-
tur som jag avser dr alltsi inte valet mellan

att fortsitra eller att avbryta traditionen,
utan det faktum att man blir tvungen att ta
stillning till traditionen, eller snarare: man
tar alltid stillning (explicit eller mmplicit) till
traditionen. Som tankesystem kan Koranen
eller rittspositivismen inte undgi detta. En
bisak dr egentligen att stallningstagandets
innehill i Koranen och rittspositivsmen ir
det samma: bryt med traditionen, lita paer
sjalva!

Den andra strukturen: Den lineira
tidsuppfattningen.

Det ir f6r sent att angra sig nir domen fal-
ler. Man far inte forsitta fataljen, allt har en
limit. Tiden rusar och den rusar lings en
linedr I6parbana, tiden 6per site eget mara-
tolopp. Loppet gir fran vinster till hoger
eller frin héger till vinster, medsols, som
klockan. Tidigare, senare, it vanster, at
héger, men inte upp, inte ned, inga cykler.
Virlden blev i tiden skapad, domedagen
gryr en viss dag:

“Nir hindelsen hinder,

Kan intet visen férneka, att den hinder.”

Ocksd i rittspositivismen ir lagens liv och
lagens kraft bunden till det lineira, dll den
endimensionella tiden. Lagen trider i kraft
ett visst 6gonblick, och den ir i kraft tills
den senare dndras eller upphivs. Rittsposi-
tivismens ritt kinner inte rstider. I riitts-
positivismen ir lagarna strickor pa tidsax-
eln, tidsstumpar.

Den tredje strukturen: Bundenhet till
plats.

“Dir far de vila p4 guldstickade troner

Mitt emot varandra,

Medan evigt unga svenner kretsa omkring

ibland dem
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Med skilar, krus och bigare med flodande
dryck,

Varav de ¢j f& huvudvirk eller bedovas,

Med frukter, som de skatta hogt,

Och kott av fagel, som de Snska sig,

S3 ock morkdgda tirnor som vl forvarade
pirlor

Till 16n for vad de gjorde.”

eller

« vilsefarna, som hallen sanning for logn,
Sedan skolen i sannerligen fa ita av Zakkumtrd-
det

Och fylla eder buk dirmed,

Dricka sjudande vatten ddrpd

Och dricka som febersjuka kameler.”

Pi tyska heter lag das Gesetz och det ut-
trycker tanken att ratten placeras 1 ett
utrymme, den binds till en plats: den ar satt
pa sin plats. Pa skandinaviska sprik har lag
en liknande etymologi. Man kan siledes
forsta en kritik mot rittspositivismen pa
Kafkas vis s att kritiken handlar om att av-
sloja att detta sittande pd plats inte har
Jyckats. I processen flyr lagen undan Josef K
till grannbyrén eller in 1 dorrarna. Domsto-
len ir gomd p vinden, och K hittar dit en-
bart av misstag, nar han inte soker efter den.

Inte heller hir menar jag att lokalisering,
bindande vid en plats, skulle komma forst
fran textens innehall, forst frin de svart-
5gda tirnorna och inte tidigare. Med loka-
lisering avser jag en sadan struktur som le-
der till att detta band uppkommer. 1 Kora-
nens beskrivningar av paradiset dr det inte
geografin som dr viktig utan det att bruket
av metaforer skapar denna lokalisering.
Om paradiset kan man tala enbart i liknel-
ser. Den positivistiska infallsvinkeln pa
rittskillorna for likasi med sig en precise-
ring: om vilket lands rdtt man talar. P4 den-

na punkt var Alf Ross klar: grundfragan ar
inte, vad ir gillande rétt, utan vad dr gallan-
de réitt i Danmark, inte var som helst.

Den fjirde och sista strukturen: Det syn-
liga / det osynliga

“Vad tinken I om det, som I odlen?

San I det, eller ir det vi, som sd?

Om vi ville, kunde vi férvandla det till torra
stran, och I skulle hipna utbrista:

“Vi iro sannerligen skuldbelastade: ja vi dro
hjilplosa.”

Varfor bir en av vira lagar namnet ratts-
handlingslag och inte rittshandlingsrate?
Vad ir det egentligen i uttrycket réttslag
som roar en jurist, varfor far vi inte av des-
sa ord ett harmoniskt sammansatt ord?
Kanske orsaken ir att det hemliga, alltsd
ritten, inte far synliggdras, alltsd identifie-
ras med lagen. Man kan bli invigd i hemlig-
heter, profeter och orakel talar om hemlig-
heter, dven rittens profeter och orakel, men
lagens profeter och lagens orakel ir olika
personer. For oss dr enbart lagarna synliga.
Ritten forblir Tantalos frukt; en stindigt
flyende higring for en streber som matade
sina egna barn som delikatesser at gudarna.
Lagen dr inda bara en bild av ratten, en bild
som vara tankar reflekterar.

Spingen

Forballandet till traditionen ir en struktur
som bir antingen pi tanken att fortsitta
traditionen eller att bryta med den. Den
linedra tidsuppfattningen ar en struktur,
den ockuperas, periodiseras av epoker.
Bundenbet till ort ir en struktur, den ocku-
peras av deskriptioner genom metaforer el-
ler “empiriska propositioner”. Distinktio-
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nen mellan det synliga och det osynliga ir
en struktur, den ockuperas av tanken om
det osynligas primat eller tanken om det
osynligas forbud eller ndgot annat liknan-
de. Texterna, dven rittens och lagens texter,
ar instanser, orter. I dessa orter har de
strukturer som foregitt texterna skrivit in
sig. Forfattarens svirighet ir att ocks3 han
eller hon alltid &r inbegripen redan i dessa
strukturer. Forfattaren har inte nagot rent
metasprak att skriva. Redan min rubrik? ar
bundit mig till en lokalisering: Rittspositi-
vismens borttynande och vad i dess stille.
Nar jag skriver, skriver jag samudigt en
struktur. Detta skrivande sker i den flyende
stund i vilken mina tankar blir skrift — eller
hos er alla i det férbiglidande 6gonblick da
det muslimska svirdet fodde bilder i era
medvetanden. Men dessa strukturer ir all-
tid tickta av sina effekter, tickta av det in-

nehill texten f5r med sig. Strukturerna skall
man ldsa som sina drémmar: finna, irerfin-
na. Och allt detta domineras av kiinslan: var
det inte dess mirkvirdigare.

En jurist har emellertid en genvig, en
firdig utsikesplats med utsikt ver struktu-
rer. Vivet att man ndgon gang maste hogak-
ta formella krav. Ett testamente blir inte
giltigt av att man bevisar att ett dokument
motsvarar arvlitarens sista vilja, om doku-
mentet belastas av ett formfel sisom att vit-
tnena saknas. T ett sidant avgorande ir det
inte friga om onédig formalism, utan om
nddvindighetens tving. Fanfarer for for-
malismen, déd it formalismen. Dir ir den,
den rena formen, den rena méjligheten och
vordnaden infér den. I indan pa den vigen
finns en (hel) lag utan egenskaper, som en
ren mojlighet. Rittslagen.
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Rittslagen. Vad ir det? Ett
missfoster 1 rattens rike, det
formodat timjda lejonets
vilda rytande. Hur skulle
det kunna komma via tex-
ten — eller indd? Och vad dr
egentligen ordttvist — att
avvika fran vigen. Sultanen
ir guds skugga pd jorden,
bort fran den glodheta san-
den, och han sitter inte hogt
uppe pa domarens hoga stol
utan pi en lag dyna.

Rittslagen. Ett missfoster i
vittens rike, det formodat
timjda lejonet via texten.
Och vad ir att avvika, bort
fran den glodheta sanden,
pa en lig dyna.

Rittslagen. Ar rittens vilda
orittvist — en skugga pa jor-
den, och inte hogt uppe
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Rittslagen. i rittens rike,
Sultanen ir pi den gldheta Rittslagen
domarens stol. ‘
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