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RETEARD NR. 66/67, 17. ARGANG 1994

Nogle tanker om rettens og politikkens

(u)forenelighed

ANETTE STORGAARD

Med afset i strafferetten folges forlobet af Tysklands genforening med hensyn til at “fore-
ne” de to retssystemer. Den (vest)tyske forfatningsdomstols underkendelse af det tidligere
Osttysklands regler om fri abort som verende forfatningsstridig, og det nye Tysklands
strafforfolgning af tidligere osttyske spioner og grensesoldater er to af de centrale temaer,
som blandt andet bebandles i artiklen. Og det nye Tysklands manglende respekt og aner-
kendelse af, at der var to selvstendige stater, er siledes et gennemgdende kendetegn ved
processen, som giver forfatteren grundlag til at fundere over, hvorvidt de ridligere ostry-
skere fik den eftertragtede retferdighed eller matte nojes med retsstaten.

Med baggrund i strafferetten og dermed
beslegtede emner, samt en gammel karlig-
hed ti] komparativ ret i bagagen, serveres
her nogle fragmenter fra rettens “genfore-
ning” 1 Tyskland.!

I mit arbejde med strafferet og kompara-
tiv ret har jeg bla. arbejdet med sammen-
ligninger af dels lovgivning, dels implemen-
tering af lovgivningen vedrerende straffe-
systemer og straffuldbyrdelse i tre lande,
der stod som typeeksempler pd hver sin
henholdsvis retlige og politiske tradition.
De tre lande, jeg har beskaftiget mig med er
England som reprasentant for den angel-
saksiske retstradition, Danmark som re-
prasentant for den kontinentale retstraditi-
on og endelig DDR, eller som jeg har hert
det betegnes nu “Det Der Var” — altsd det
gamle stryskland, der representerede
samme retsfamilie som Danmark, men var
tilknytet et andet samfundsekonomisk og

politisk-ideologisk system end bide Eng-
land og Danmark.

Det ber indskydes, at @st og vest i denne
sammenhang er relative begreber og ikke
henviser si meget til geografisk placering
eller kultur-historisk baggrund, som til den
politiske kontekst. Betegnelserne ost og
vest refererer siledes til tiden op til de sene-
ste irs omvaltninger og eftersom jeg her er
orienteret imod Tyskland, vil det sige mid-
ten og sidste halvdel af 1980°crne.

Den tyske genforening fandt formelt
sted med indgaelse af en sikaldt genfore-
ningsaftale, der tradte i kraft den 3/10 1990.

Med strafferetligt afsat

Selvom strafferetten har en beskeden plads
i den juridiske uddannelse og ogsa ofte af

jurister betragtes som cksisterende 1 “sit
eget rum”, som en meget pracist afgranset

{. Denne artikel udger en let bearbejdet udgave af et foredrag, holdt pi Kebenhavns Universitet januar

1994,
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del af juraen, s er den maske slet ikke no-
get darligt sted at begynde, hvis man skal
studere retlige traditioner og soger at af-
daekke hvilket menneskesyn, hvilken be-
skyteelsesinteresse, der ligger bag lovgiv-
ningen og dens implementering. Netop
samfundets syn pd ~ og reaktioner imod —
dem, der overskrider grenserne for accep-
teret adferd giver et godt fingerpeg om
menneskelighedens og humanismens vilkar
i det pigaldende samfund.

Komparative overvejelser

I mine komparative studier af ostlig og
vestlig strafferetlig lovgivning mitte jeg
konstatere at lighederne i bide indhold og
omfang langt oversteg forskellene. Det var
sliende si stor ligheden var imellem den
danske og den osttyske straffelov og spora-
diske stikprover afslorede endnu storre lig-
hed mellem ost- og vesttysk straffelov. Det-
te gjaldt bide med hensyn til lovenes struk-
tur, miden at gruppere forbrydelserne pa
osv. og mht. gerningsbeskrivelserne.

Med hensyn til hvilken adferd, der rent
faktisk straffes var lighederne fra Dan-
mark/DDR p.d.e.s. til England p.d.a.s. og-
si ganske store. Dét, der som udgangs-
punkt voldte de storste vanskeligheder i ar-
bejdet med England var det tekniske.
Prajudikaternes fremtradende plads i rets-
kildehierarkiet var en forudset forskel. Me-
re uventet var, at der ogsi indenfor com-
mon law traditionen findes skreven lov i s3
stort omfang som det er tilfzldet samt at
denne lovgivning er si spredt. Nogle love
er overvejende processuelle, andre er over-
vejende eller udelukkende materielle. Flere
love omhandler udelukkende bestemte ger-
ninger eller bestemte gerningskategorier,

f.eks. Theft Act og Sexual Offences Act, an-
dre regulerer forholdene for bestemte per-
songrupper. Det galder f.eks. Children and
Young Persons Act, som uden skarp son-
dring imellem hjzlp og straf omhandler
indgreb overfor barn og unge.

Mange iagttagelser af denne karakter gor
det pakravet at udstikke en generel advar-
sel imod kraftige generaliseringer. Erfarin-
gerne fra studierne vedrorende Danmark/
England viser, at retstraditioner i vest kan
vare si meget forskelligt — ikke mindst p3
det strukeurelle plan. Og strukturelt over-
blik kan vare en forste torudsztning for at
foretage vardifulde sammenligninger.

Dertmod vil studier af flere retssystemer
fra est sandsynligvis byde pa feerre struktu-
relle forskelle bide indbyrdes og i forhold
til Danmark. Denne antagelse bygger jeg pa
den historiske kendsgerning at det, man i
den komparativretlige litteratur har beteg-
net som den socialistiske retsfamilie i alt
vasentligt har varet udbredt i lande, som i
forvejen tilhorte den romersk-germanske -
ogsa kaldet den kontinentale retsfamilie.

Det, man betegnede som den socialistis-
ke retsfamilie udviklede ikke en selvstendig
form, der pa veesentlige punkter adskilte sig
fra udgangspunkeet. Dér var loven fortsat
den vasentligste retskilde og sondringen
imellem offentlig og privat ret var fortsat
markant. De nyere danske overvejelser om
relevansen af denne sondring og virkelighe-
dens eventuelle krav pa nytenkning heraf
giver det ingen mening af inddrage her.

Som noget serligt ved retstraditionerne i
ost kunne man dog nok iagttage et skred i
retning af mere vagr pi offentlig ret og til-
svarende mindre pa privat ret.

Hovedproblemet ved studiet af retstra-
ditionen i st var hverken af sproglig eller
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strukturel karakter, men af en langt mere
fundamental karakter. Hovedproblemet
var nemlig at forsti rettens sociale virkelig-
hed s man kunne komme bagom beskyt-
telsesinteressen. Hvis og hvilke interesser
var retten egentlig tenkt at skulle beskytte?
Det naste problem var at afdzkke hvorvidt
der generelt var harmoni imellem

1) det tiltznkte

2) det udtrykre og

3) konkretiseringen.

Altsi om der var harmoni imellem
idégrundlaget og den sociale virkelighed.
Dette sidste (nemlig at afdaekke prazmisser-
ne for studier og vurderinger) er efter min
mening altid en del af en retsforskers opga-
ve. Men den er ekstra kompliceret i og med
et fremmed idégrundlag.

Som et meget hindgribeligt eksempel
p3, at der indenfor den socialistiske retstra-
dition var en hej grad af bevidsthed om
pracisering af beskyttelsesinteressen, var
det bemarkelsesvardigt, at hver enkelt be-
skrivelse af en ejendomsforbrydelse i den
ostryske straffelov konsekvent var forlaen-
get med en skerpet strafferamme i tilfelde
af at forbrydelsen var rettet imod sociali-
stisk ejendom.

Tendensen til at sztte fellesskabet 1 cen-
trum for beskyttelsen var bide bemarkel-
sesverdig og ikke helt let at hindtere for en
jurist, der er opflasket 1 et retssystem, som
fokuserer sterkt pi individets rettigheder,
herunder bl.a. netop individets rettigheder
overfor staten.

Et eksempel pa rettens
disharmoniske hverdag

Det ideelle udgangspunkt var,
_ at der herskede overensstemmelse mel-

lem individets og det socialistiske sam-
funds interesser og

— at det socialistiske samfunds interesser
konsekvent kom til udtryk igennem de
statslige myndigheder.

Det er min vurdering, at hvis dette ud-
gangspunkt havde veret det virkelige og
fuldstzndige grundlag for retten, si ville
der kunne argumenteres for at en uloselig
modsigelse imellem individ og samfund
kun ville opsta i ekstreme situationer. Her
ville s3 en tilsideszttelse af individets rettig-
heder enten vare bide legal og legitim eller
overfledig fordi samfundet — takket vare
den iovrigt generelle harmoni og brede
stotte i befolkningen — ville vaere i stand il
at leve med modsigelsen.

Nedenfor omtales et eksempel pa dis-
harmonien imellem ideal og virkelighed.
Omtalen er relevant som illustration af en
tilstand netop fordi der er tale om et ek-
sempel og ikke om en isoleret begivenhed.

Den 17. januar 1988 afholdtes en officiel
mindedemonstration for Rosa Luxem-
bourgh og Karl Liebknecht. Der var
200.000 deltagere 1 demonstrationen.
Knapt 100 mennesker forsogte af tilslutte
sig demonstrationen idet de frembar skilte
med Rosa Luxembourgh-citater, der ikke
kunne rummes indenfor den officielt ac-
cepterede stats- og partidoktrin.

Mod-demonstrationen blev sxrdeles
handfast fjernet. Under omfattende politi-
indsats blev 19 personer arresteret og der
blev indledt en nermere efterforskning
imod dem. En maned senere var de alle pd
fri fod igen — 1 Vesttyskland.

Denne episode viste med al gnskelig ty-
delighed divergensen imellem det ideelle
udgangspunkt og virkeligheden. Det var en
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falliterklering for en stat, der opfattede sig
selv som en velkonsolideret folkedemokra-
tisk stat med erklerede idealer som demo-
krati, humanisme og — ikke mindst — rets-
sikkerhed, at der
— for det forste ikke var plads til knapt 100
kritikere i en forsamling p3 200.000 og
— for det andet, at det repressive apparat
blev aktiveret i den grad for at fjerne de-
monstranterne.

Havde de 200.000 varet borgere, som selv,
fordi de havde lyst, deltog i mindedemon-
strationen, ville dette have varet optimalt
bevis for at stat og befolkning gik i takt. Og
havde det varet tilfzldet hverken kunne el-
ler burde en alternativ demonstration med
100 deltagere medfere si dramatiske ind-
greb. Men det var ikke tilfzldet !

En vis andel af de 200.000 deltog for-
mentlig efter eget, frie valg i demonstratio-
nen. Men organisering af denne type de-
monstrationer skete gennem udkommande-
ring (eller tilmelding om man vil) brigadevis
viaarbejdspladserne. Fremmadet var siledes
underlagt en tet social kontrol. Fra samtaler
med personer, der ofte har deltaget i sidanne
arrangementer har jeg hert, at den enkelte
aldrig kunne vide hvornir sporgsmil om
hvorfor man ikke deltog, ville blive stillet af
fagforenings- eller partiledere pa arbejds-
pladsen. Dertil kommer at det ikke alene var
demonstrationer, der blev arrangeret igen-
nem arbejdspladserne. Det var ogs4 herigen-
nem, man opniede de bedste ferichuse, de
bedste sommerlejre for bornene, de bedste
pladser i teatrene og — hvad der for mange
var afgorende: Visum til udlandsrejser skul-
le anbefales igennem arbejdspladsen. Dette
skulle nok kunne opveje ubehaget ved at gd
til demonstration — selv i januar maned.

Ytrings- og forsamlingsfrihed herer i
vestligt tankegods med til de forfatningssik-
rede menneskerettigheder. Tilsvarende ret-
tigheder fandtes 1 ostrysk lovgivning, og
med tilsvarende begransninger, som vi ken-
der og anerkender herhjemme, nemlig at det
er strafbart at arbejde i et andet lands tjene-
ste osv. Det interessante er, hvornir man an-
tages at udeve landsforraedderisk virksom-
hed. I DDR var politiet, henholdsvis stats-
sikkerhedstjenesten, tillagt - eller havde til-
taget sig — uhyre store skensbefejelser. Det
stereotype udgangspunkt var: Klassefjen-
den sover aldrig ! Og med denne floskel
hinden kunne de repressive myndigheder i
realiteten sld ned pa hvad som helst — her-
under f.eks. en fredelig - og af starrelse helt
betydningsles — demonstration.

Et eksempel pa individets ret

Ligesom retstraditioner i vest, jevnfor ek-
semplerne Danmark/England ikke lader sig
indfange i alt for falles, generelle beskrivel-
ser, er det for stereotypt og bevis for enten
ukendskab eller politisering, hvis man slut-
ter en beskrivelse af retstraditionerne i ost
af med en konklusion om at forskellen mel-
lem ide og virkelighed var stor og uoprette-
lig, derfor var det et i den estlige retstradi-
tion iboende karaktertrak, at retten altid
ville virke individundertrykkende og sy-
stembekraftende.

Et eksempel pa at hensynet til individet
blev sat over hensynet til samfundet var, ef-
ter min mening afkriminaliseringen af svan-
gerskabsafbrydelse - altsd indferingen af fri
abort inden 12. svangerskabsuge, som blev
indfert i Gsttyskland i 1976. Den fri abort
skal ses i lyset af at der var tale om et sam-

fund, som led af faldende fodselstal. Op
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igennem 1970°erne og 1980°erne indferte
det osttyske samfund utallige ordninger,
der skulle bedre smibernsfamiliers og enli-
ge forzldres vilkir med henblik pa at oge
{odselstallet, f.eks. et helt ars barselsorlov
efter barn nr. 2 med garanteret ret til tilba-
gevenden til samme job, pladsgaranti 1 vug-
gestuer og bernehaver, en manedlig ar-
bejdsfri dag til enlige forxldre osv. Men
samtidig med at samfundet havde et er-
kendt problem i det lave fodselstal indforte
og bevarede man kvindens ret il frit at vael-
ge om hun ville vare mor - helt frem ul at
denne ret, som den sidste rest af osttysk
lovgivning, 1 sommeren 1993, blev kendt
grundlovsstridig ved en forfatningsdom-
stolsafgorelse.

Jeg har valgt eksemplet med abortlov-
givningen, fordi den retlige problemstilling
er relativt enkel, samtidig med at den allige-
vel anskueligger hvor kompliceret en retlig
harmoniseringsproces er. Eksemplet viser
nodvendigheden i dyb indsigt i — og respekt
for rettens sociale virkelighed, rettens
egentlige genstand, nemlig menneskene.

Man mi i denne sammenhzng ikke
glemme, at Tyskland blev opdelt i 2 selv-
stendige stater efter 2. verdenskrig. De be-
varede naturligvis et felles sprog, ligesom
ingen af dem kunne fraskrive sig hverken
den fzlles historie eller den falles kulturel-
le arv. Som tidligere navnt opretholde de
ogsd pa mange mader en felles lovgivning
og retstradition. Udover lovgivningen pa
enkeltstiende omrader, som f.eks. ved-
rorende legalisering eller kriminalisering af
abort, var det de to sociale virkeligheder,
retten fungerede i, der fjernede sig fra hin-
anden. Men det er vigtigt — ikke mindst for
at forsti de osttyske borgeres oplevelse af
hvordan samfundet ser pa dem — at holde

fast i den (i hej grad retligt betydningsful-
de) kendsgerning, at der var tale om to su-
verzne stater med bla. eget diplomati.
Eeks. blev @sttyskland officielt anerkendt
af Danmark 1 1973.

Ligeledes i begyndelsen af 1970’erne
blev der indgaet en sikaldt grundlagsaftale
imellem Vest- og Osttyskland. Dette var
ikke en retlig anerkendelse, men pd mange
punkter en de facto ditto. Bla. oprettedes
(ikke ambassader, men) permanente re-
prasentationer hos hinanden. P4 den anden
side opherte Vesttyskland aldrig med at
indkalde ostryskere til afgjening af varn-
pligt i Vest. Og som konsekvens af deres
manglende fremmode pa session blev de
pagzldende arresteret, hvis de sidenhen
forsogte at rejse ind i Vesttyskland.

Af genforeningstraktaten fremgik, at
Vesttysk ret fremover skulle galde i hele
Tyskland, sifremt den hidil havde varet
geldende 1 samtlige vesttyske delstater.
Denne bestemmelse er suppleret af en be-
stemmelse om at osttysk ret efter serskilt
beslutning fortsat vil kunne gelde.

Det var i medfor af denne undtagelses-
bestemmelse, retten til fri abort, i ferste
omgang, blev opretholdt i en let modereret
udgave i de nye delstater — altsd det gamle
@sttyskland. T sommeren 1993 naede for-
fatningsdomstolen frem til at abort er 1 strid
med grundloven, men ikke strafbar, hvis
den gennemferes indenfor lovens rammer.
Det betyder, at en kvinde straffrit, men
grundlovsstridigt, kan fi foretaget abort in-
den 12. graviditetsuge, hvis hun forud for
indgrebet har ladet sig radgive af en lzge og
eventuelt de sociale myndigheder. Forfat-
ningsdomstolen lagger op til en radgiv-
ning, som malrettet tager sigte pa at overta-
le kvinden ti] at gennemfere graviditeten.
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Undlader kvinden at lade sig radgive for
hun far foretaget en abort er hun alts straf-
bar. De eneste omstendigheder, der fritager
for ridgivningen er: hvis graviditeten er til
fare for kvindens liv, hvis der er sket en
paviselig skade p4 fostret, eller hvis kvinden
er blevet gravid i forbindelse med voldragt
eller incest.

Forfatningsdomstolen bestemte videre,
at abort ikke kan gennemfores over de soci-
ale sundhedsbudgetter (heller ikke de
grundlovsstridige, men straffri aborter).
Kvinden skal selv betale de ca. 500 DM (ca.
2000 kr) indgrebet koster. Dette kunne se
ud som om at alle kvinder derved stilles li-
ge. Med til forstdelse af den sociale virkelig-
hed herer dog at lonniveauet fortsat er be-
tydeligt lavere i det gamle DDR end i den
gamle Forbundsrepublik. Det herer ogsa
med til helheden, at lysten til at f4 born hos
de osttyske kvinder ikke er oget efter gen-
foreningen. Tvertimod. 1 1988 blev der
fodt 207.000 bern i DDR. T 1991 var fod-
selstallet i samme geografiske omrade prak-
tisk talt halvveret, til 105.000.

Uanset om man ser pi fri abort som et
socialt gode eller ¢j, er det hevet over al
tvivl at forfatningsdomstolens afgorelse var
et hirdt slag mod borgerne i det gamle Ost-
tyskland — eller de nye delstater, som det
samme geografiske omride nu betegnes.
Bide 1 social og skonomisk henscende 0g
maske 1ser i henseende til selvagtelse. Op-
retholdelsen af retten til abort inden 12.
graviditetsuge var den sidste rest osttysk ret
og havde som sidan fungeret som symbolet
pd at osttyskerne ikke blev tuldstendig
umyndiggjorte og lobet over ende i genfor-
eningen.

Nogle menneskeretlige
aspekter i
genforeningsprocessen

Den fri abort tjener som eksempel pi ost-
retten og dens afskaffelse. Vi springer nu
frem til en tid, hvor begreberne ost- og
vesttysk ret ikke lengere er relevante.
Nemlig til tiden efter genforeningsaftalens
ikrafttraeden.

Professor i offentlig ret ved universitetet
it Hamburg, Helmut Rittstieg, skriver i uge-
avisen “Freitag” fra den 10. september 1993
om hvordan de vestryske, som altsi efter
1990 er de tyske, domstole har gjort sig
skyldige i bla. to forhold, nemlig

1) brud pé det i den europziske menne-
skerettighedskonventions artikel 7 nedfel-
dede forbud mod at give straffelove med
tilbagevirkende kraft. Konventionsteksten
undtager fra forbuddet ekstraordinzre si-
tuationer, hvor adferden pi gerningstids-
punktet var en forbrydelse ifolge de af civi-
liserede nationer anerkendte almindelige
retsprincipper. Og

2) undladelse af at behandle alle stats-
borgere lige.

Debatten om straffebuds tilbagevirken-
de kraft bringer professor Rittstieg — og 1
ovrigt flere andre debattorer med juridisk
eller anden akademisk baggrund — frem i
forbindelse med domfzldelserne over nog-
le af de DDR-gransesoldater, der under
tjeneste sked og drabte personer, der var i
ferd med ulovligt at gi over grensen til
Vestberlin. For at gere en lang historie kort
fremforer Rittstieg, — at forbundsdomsto-
len overser den kendsgerning, at der var ta-
le om to folkeretligt suverane stater, som
ovenikebet hver iszr ansi hinanden som
hovedfjenden, - at den ene stat i sin “Graen-
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sebeskyttelseslov” havde nedfzldet en pligt
for sine grensesoldater til at gribe til viben
i tilfxlde af at en sikaldt grenseganger ik-
ke adled en ordre om at stoppe eller vende
om. Grensesoldaterne handlede altsa (vist-
nok med enkelte undtagelser) ikke blot ef-
ter ordre, men efter lovlig ordre, som de 1
givet fald kunne straffes for ikke at folge.

Bide gransen og loven bliver ophzvet
adskillige ir efter og den overste domstol
hos hovedfjenden af igr domfxlder nu dis-
se gransesoldater. Begrundelsen er, at de
dengang ikke inds at deres handlinger var
i strid med “almindelige retsprincipper” og
siledes omfattet af undtagelsen i artikel 7.
De dommes fordi de ikke rettede sig efter
de af “klassefjendens” justitsvasen er-
klerede principper.

Den manglende ligebehandling eksem-
plificeres ved asymmetri 1 den retlige be-
handling af spioner. Begge tyske stater har
naturligvis drevet omfattende spionage-
virksomhed imod hinanden og straffet
dem, som de hver iser har fanget pd egen
grund. Men efter genforeningen sker der
derudover strafforfolgning af de medarbej-
dere fra den tidligere osttyske statssikker-
hedstjeneste, som fra osttysk jord har delta-
get i organiseringen af de til Vesttyskland
udsendte spioners virksomhed. Personifi-
ceret ved den tidligere chef for sikkerheds-
tjenesten, Markus Wolff. P4 intet tidspunkt
er der blevet rejst tilsvarende anklager mod
dem, der i Vesttyskland har haft tilsvarende
funktioner overfor deres udsendte kolleger.

Professor Rittstieg betegner forbuddet
mod straffeloves tilbagevirkende kraft og
princippet om ligebehandling af alle borge-
re som “menneskeretlige ofre for denne si
uridderlige forfolgning overfor taberen 1
~ samfundssystemernes kappestrid.”

Jeg mener, at hvis man lader retsanven-
delsen g4 i politisk sold risikerer man ubo-
delig skade pa tilliden til retsstaten og rets-
sikkerheden. Som jeg har set det udtryke 1
en tysk avis: “Vi segte retfzrdigheden og
fik retsstaten.” En sztning, som gav stof til
eftertanke.

Afslutning: Mennesket i
centrum

Afslutningsvis et citat fra et privat brev, jeg
modtog i sommeren 1993 fra nogle menne-
sker, jeg har lert at kende pd studieture ul
det gamle DDR. Brevet er fra en helt al-
mindelig familie med mor og far og 3 bern.
For genforeningen — altsi da jeg leerte dem
at kende — havde faren job som lerer i oko-
nomi pi en hojere lereanstalt og moren var
ansat pi mellemlederniveau indenfor for-
lagsbranchen. Hun er nu blevet omskolet
til skatteridgiver og har netop fiet sin
forste anszttelse p prove, han blev forst
afskediget og siden — efter at hans doktoraf-
handling 1 okonomi igvrigt var antaget —
ansat i noget der minder om vores jobtil-
budsordning i en administrativ stilling pd
sin “gamle” lareanstalt. Bornene er imel-
lem 4 og 15 4r. De skriver — og naturligvis
uden anelse om at deres brev skulle citeres
her (tilladelsen hertil har jeg forst bedt om
- og faet — sidenhen):

“Vedrerende det, der sker pa den politi-
ske scene i Stortyskland feler vi os temme-
lig afmaegtige og vi er snarere hjzlpelose til-
skuere end politisk agerende. Det gir vel
sidan for mange — den sociale afvikling
skrider fremad og ingen forsvarer sig. Den
samfundsmassige krise fremmer folgende
adferd: Voksende arbejdslashed, dben vold
og politiske beslutninger, der antznder




STORGAARD: NOGLE TANKER OM RETTENS OG POLITIKKENS (U)FORENELIGHED 91

fjendtligheden overfor udlzndinge og et
asocialt klima. Endnu aldrig har vi folt os s3
politisk afmagtige som 1 dette frie, demo-
kratiske grundsystem. Endnu aldrig har vi
folt os s3 bedragede som i denne retsstat, al-
drig har vi mattet bekymre os om bernenes
fremtid i den grad, som vi ma idag. Og kan
vi stole pa dette system ? P4 trods af det,
forseger vi fortsat at finde dét, der trods alt
vakker fortrestning og hab, vi forseger at
tinde det, der er bedre end i fortiden, som vi
ligesd lidt ensker tilbage i denne sin defor-
merede form.”

Jeg tror Wolfgang og Vera beskriver de

inderste folelser hos mange borgere i de
ostlige tyske delstater ganske pracist:
Angst for den ukendte fremtid og ingen
“goe gamle dage” at tanke tilbage pi. Deer
et produkt af en retsunifikation, der er ble-
vet hastet igennem, drevet frem af et staerke
politisk enske om kort sagt, at “udnyte si-
tuationen, mens den var der.”

Forfatteroplysninger:
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