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Inledning

I nastan tre ar har en diskussion om rittsso-
ciologi som en disciplin mellan rittsveten-
skap och sociologi pagitt i Retfeerd. Denna

av Reza Banakar ar 1998 (Retferd 81. 1998
Nr 2) och det ar ocksd han som 1 detta
nummer avslutar serien. Banakar anvinde
metaforen styvbarn for att illustrera rittsso-
ciologins torsummad stillning mellan ritts-
vetenskapens inre och sociologins yttre per-
spektiv pa ratten.

Banakars centrala tes var att rattssociolo-
gin saknar teoretisk koherens och ett sam-
manhillande vetenskapligt paradigm. Enligt
honom ir strukturellt och funktionellt tin-
kande mera pafallande inom rittssociolo-
gin in inom andra sociologiska inriketningar.
Banakar anser att detta beror pa rittssyste-
mets och det rittsliga tinkandets karaktir.
Man kunde ocksd pipeka att funktionella
betoningar inom rittssociologin har passat
sarskiltvil thop med den skandinaviska rea-
lismen och dess intresse for rittens funktio-
ner.

T den fortsatta diskussionen ansag bide
Thomas Mathiesen (83. 1998 Nr 4) och Jor-
gen Dalberg-Larsen (89. 2000 Nr 2) att det
har varit en fordel f6r den nordiska ratts-
sociologin att den inte har varit dominerad
av ndgot sarskile paradigm. Utgdende frin
sina egna erfarenheter betonade Mathiesen
att inom sociologin har teoretiska och meto-
dologiska modeparadigm gjort forskningen
rigid och hammat diskussionen. Inom ratts-
sociologin har en storre distans till paradigm
givit forskarna frihet att vilja sina metoder
utgdende frin de aktuella forskningsobjek-
ter.

Flera forfattare 1 serien har papekat att
det inte ir metodologin utan forsknings-
objektet som dr den gemensamma nim-
Hydén (85. 1999 Nr 2) gor det gemensamma
forskningsobjektet, normer, rittssociologin
till en sjalvstindig disciplin. Dalberg-Larsen
daremot ser forskningsteman som det kohe-
rensskapande elementet 1 rittssociologisk
forskning. Som centrala teman 1 nordisk
rittssociologi nu och i framtiden nimner
han den valfardsstatliga ritten, globalise-
ringen, utvecklingen mot kulturell diversi-
tet och individualiseringen av samhillet.

Aven om gemensamma teman kan stimu-
lera diskussion och frimja samarbete inom
forskargemenskapen, uttdmmer de inte
behovet av metodisk reflektion och utveck-
ling, som Banakar efterlyser bade 1 sin inle-
dande och 1 sin avslutande artikel. I den
forsta artikeln nimnde han tre riktningar
frin vilka rittssociologin kunde himta
impulser till sin metodologiska utveckling,
namligen feministisk rittsvetenskap, rittens
autopoesis och rattspluralism. Enligt Bana-
kar har feministisk vetenskap (rittsveten-
skap) lyckats 1 att skapa en teori som ir
mera enhetlig dn rittssociologin ir. Detta
beror inte pa att feministiska forskare skulle
anvinda en och samma metod utan pd att de
har ett gemensamt forskningsobjekt, nim-
ligen rittens roll i undertryckande av kvin-
nor. De flesta manliga f6rfattare 1 serien har
anslutit sig till denna tolkning av feministisk
vetenskap och uttryckt sig positivt om den
feministiska forskningens mojligheter att
paverka rittssociologins metodutveckling.

Tva kvinnliga forfattare 1 serien har tagit



en annan, kanske oOverraskande utgangs-
punkt. Utan att diskutera direkt de syn-
punkter som framforts tidigare 1 «Retfards
rattssociologidiskussion« har bide Anne
Hellum och Hanne Petersen tagit ett ratts-
pluralistiskt och globalt perspektiv pa ritt-
ena en global och en lokal analys i sina
artiklar.

Anne Hellum (89. 2000 Nr 2) analyserar
rattspluralism med exempel pd hur de nor-
mer som reglerar kvinnors liv 1 olika delar
av varlden 4r sammansatta av element fran
olika normsystem - statlig ratt, lokala sed-
vanjor, normer inom familjen. Hellum hiv-
dar att dessa normsystem har en betydlig
inflytelse pa rdttspraxis, pd minniskors liv
och erfarenheter och pa upplevelser om vad
som dr ritt och fel. For henne ar det en vik-
tig uppgift f6r rittsantropologi och -soci-
ologi att granska andra normsystem och
deras forhillande tll rittspraxis. De lokala
sedvinjorna tar ofta kvinnors undertryckta
stallning som given och ir mindre progres-
siva dn till exempel minniskorittsnormer.
Hellum anser dirfér att det ar en viktig
forskningsuppgift att underséka vilka nor-
mer som kvinnor sjilv upplever som bin-
dande och rittvisa.

Hanne Petersen (90. 2000 Nr 3) efterly-
ser stérre medvetenhet om och evaluering
av normernas pafoljder 1 rittssociologisk
forskning. 1 stillet {6r «international« och
«human rights« ritt borde vi ha nagot som
hon kallar «inter-human« ritt.

Feministisk rittsvetenskap har tva cen-
trala teman som kan vara fruktbara i den
fortsatta diskussionen om rittssociologins
utveckling. Feministerna har pdstdtt och
visat att ritten har uteslutit kvinnornas rost
och erfarenheter frin det rittsliga resone-
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manget. Dirfor dr feministisk rattsveten-
skap kanske det mest allvarliga hotet mot
tron pa rittens neutralitet.

Rittssociologin  betraktar ritten som
samhilleliga praktiker — rdttspraxis, lagstift-
ningsarbete, dogmatisk forskning. Rattsve-

och ritesliga praktiker en metod for tolk-
ning. Sambandet mellan dessa discipliner
kunde vara att de bade analyserar diskur-
siva praktiker. I sitt inligg anknyter Ing-
er-Johanne Sand (Retfzrd 90. 2000 Nr 3)
diskussionen om rittssociologins strivan
efter metodisk koherens till de teorier inom
sociologin som analyserar diskurstva prak-
tiker. Det finns ingen tvekan om att ratten
ar en central samhillelig diskurs som upp-
ratthaller, férnyar och dterskapar begrepp,
forhallanden (maktforhéllanden, genusfor-
hillande), strukturer och forstielse inom
samhillet. P3 grund av deras forhallande till
makt har olika slag av rittslig praktik en sir-
stallning bland samhilleliga diskurser.

Den feministiska rittsvetenskapen har
varit intresserad av hur de riausliga dis-
kurserna fornyar genus och utesluter kvin-
nors erfarenheter. Rittssociologins uppgift
att forska i férhillandet mellan den ratesliga
diskursiva praktiken och andra samhilleliga
diskurser dr inte avgrinsat till feministisk
forskning. Fragor om hurudana och vems
argument blir uteslutna frin den rittsliga
diskursen som rittsligt irrelevanta kan
belysa forhallandet mellan ritten och andra
samhilleliga praktiker pd manga nivder och
fran olika aktorers perspektiv. Den diskur-
siva metodologin kan dven stirka vixelver-
kan mellan rittsvetenskapen och samhills-
forskning.
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