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Vardnadstvister och barnets basta

Om konfliktlésning pa familjerdattens omrade

ANNA SINGER & ANNIKA REJMER

Varje dr dr drygt 50 000 barn i Sverige med om att deras fovildrar sepaverar. Av dessa barn far
ungefir vart tHonde vava med om att fivdldvarna strider 1 domstol om vavdnadsansvaret, tvister som gr
firenade med stora kostnader, bide ekonomiskt och manskligr. Sambillet har idag smd mijligheter art
ge stid dt dessa firildrar. Reglerna om fivildvars vardnadsansvar bay vavit foremdl for et flevral
reformer under de senaste drtiondena, bland annat i syfte att minska antalet vavdnadstvister. Resultatet
bar varit magert. Det mdste dirfor ifrdgasitias om det inte foveligger eft bebov av att veformeva sjitva

handliggningsovdningen.

Inledning

Det regelsystem for handldggning av vérd-
nadstvister som tillimpas i domstol tillkom
i borjan av 1900-talet. Utgdngspunkten for
regleringens utformning var den syn pd barn,
fordldraskap och familj som dé fanns i sam-
hillet. Sedan dess har inte bara separations-
frekvensen okat dramaciske, synen pd foril-
draskap och forildrars ansvar har dessutom
forindrats. Samtidigt har det utvecklats en
ny syn pd barn som sjilvstindiga individer
med egna skyddsvirda intressen och behov.
Reglerna for avgérande av virdnadstvister har
trots en forindrad omvirld, endast genom-
gart begrinsade reformer, 1 huvadsak inrikea-
de pd att gora gemensame virdnadsansvar till
huvudregel for alla fordldrar. Det finns ddrtor

Barnets bista

Ett skil till en granskning av nuvarande ord-
ning ir den forindrade synen pd barn i vire
samhille. Barnets bista som maélsitening for
virdnadstvisters l0sning fanns angiven redan
i 1920-talets reglering av forildrars vrdnad-
sansvar men dess innebord har under de se-
naste decennierna vidareutvecklats. Ritts-
tillimpningen genomsyras idag av en syn pd
barnets bista som fir sitt innehdll mot bak-
grund av de behov barn antas ha, behov som
definieras av olika vetenskaper.” Det rider
idag inte ndgon egentlig konsensus om vad
barnets bidsca dr i vdrdnadsfridgor, inda férut-
sitts barnets bdsta kunna anvindas som
beslutskriterium. Resultatet dr en utbredd
anvindning av s.k. presumtioner for vad som

omstandigheter sdvdl 1 regelsystemer som 1
den verklighet som domen skall fungera i
som ger anledning till en granskning av om
vér nuvarande ordning for att losa virdnad-
stvister dr den mest andamdlsenliga.

1. Sevidare Singer, A., (2000) Féraldraskap i riteslig

belysning s. 60-98.
Synsattet urvecklades av »Utredningen om barnets
ritt« i betdnkandet SOU 1979:63 Om forildraan-

svar m.m.

)
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ir barnets bista vid avgorandet av vardnad-
stvister, exempelvis barnets behov av bidda
tordldrarna medfor att gemensam virdnad 4r
till barnets bisca. Mot detta bebovsorientesade
synsdtt kan stillas et mer komperensorienterat
synsitt pd barn, ett synsdtr som bl.a. kom-

nets rittigheter. Barnet ses dir som en kom-
petent individ med egna rittigheter samt
formiga och ritt att sjilv bestimma 1 fragor
som ror honom eller henne. Lagens foreskrift
ate barnets egen vilja skall tillmirtas betydelse
vid virdnadsavgtranden dr ett utslag av detta
synsitt. Flera studier pdvisar dock att barn
sillan kommer ¢ill tals i domstols handligg-
ning av virdnadsevister och dirigenom anldg-
ger domstolarna inte heller det av svenska
Barnkommittén foreskrivna subjektiva per-
spektiver pd barnets bista.” Utvecklingen
tycks dock gd mot ate barnet som individ —
inte som en samling behov — sétts i centrum
vid avgorande av frigor som rér barn.* Ni-
gon genomgripande analys av vilken betydel-
se och funktion barnets bista skall ha 1 vird-
nadstvister mot bakgrund av den férindrade
synen pa barn har dock inte genomforts.

3. Seexempelvis Rejmer, A., (2002) »Barnperspektiv
och barnerts bista i tingsritts handldggning av vird-
nadstvister« { SgJT° 2/02 s. 138—156 och Dahl-
strand, L(2001), »Betydelsen av barns vilja i vird-
nadstvister« i Perspektiv pé forskning: barn, familj
ochfollkhilsa

Det rittsliga
Q
vardnadsansvaret

Det ritesliga vardnadsansvaret kan ocksd si-
gas ha forindracs under senare dr, nigot som

en av virdnadstvister. Nir regelsystemet
grundlades i bérjan pd 1900-talet var det en
sjalvklarhet att den som hade den faktiska
omvidrdnaden om barnet ocksi skulle ha det
rittsliga virdnadsansvaret; den som inte hade
hand om barnet skulle inte heller vara med
och bestimma. Idag antas etr gemensamt
virdnadsansvar vara bist for barnet dven nir
forildrarna separerat.” Endast i undantagsfall
skall den ena fordldern ges ensamt virdnad-
sansvar.

Det rittsliga virdnadsansvaret innebir en
ritt och en skyldighet att se til att barnets
behov och intressen tillgodoses och en rict
att bestimma hur detta skall ske.® Bida vird-
nadshavarna har ett ansvar for atc barnecs
behov tillgodoses oavsett hur de fakeiska lev-
nadstorhillandena ordnats. Barnets behov och
intressen tillgodoses emellercid i huvudsak
genom faktisk omvirdnad, dvs. av den foril-
der som barnet bor med. For den forilder
som inte bor med barnet innebir ett gemen-
samt rctslige vardnadsansvar en ritt att be-
staimma hur den faktiska omsorgen om bar-
net skall ordnas av den andra fordldern. Den-
na ordning kan ldtt leda till konflike i de fall

e

Som ett exempel pd ett sddant férandrat synsice
kan namnas att barnets vilja numera namns 1 ett
eget lagrum i forildrabalken (FB) som en omstin-
dighet som skall beaktas vid avgbrande av vard-
nadsfrdgor, skile frin hdnsynen till barnets bista.
Jfr FB 6:2 a respektive FB 6:2 b.

5. Se t.ex. prop. 1997/98:7 Virdnad, boende och
umginge, s. 48 ff. Se ocksd NJA 1999 s. 451.

6. Sevidare Schiratzki, J., (1997), Vardnad och vdrd-
nadstvister, s. 121 ff.
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tordldrarna inte dr 6verens om hur den fakeis-
ka omsorgen om barnet skall fullgéras.”

Om man ser pd det ricesliga virdnadsan-
svaret ur barnets synvinkel handlar det om
skyldigheten att tillgodose barnets behov och
intressen. Losningen pd en vdrdnadskonflikt

3 3 Hsedn

ning tor den faktiska omsorgen om barnet,
ndgot som nistan undantagslost fGrutsitter
att forildrarna kan samarbeta. Men en dom-
stolsprocess kan inte f& fordldrarna ate samar-
beta, den leder endast fram till ett beslut ro-
rande bestimmanderitten. En domstolspro-
cess kan inte heller beakrta alla de omstindig-
heter som dr av betydelse for att en fungeran-
de losning skall kunna dstadkommas. Mojlig-
heterna f6r f6raldrar i tvist act 8 hjilp med
att 16sa konflikter inom ramen for etc ge-
mensamt vdrdnadsansvar dr numera mycket
begrinsade. Ett forsta steg mot en sddan ord-
ning ir bittre kunskap om de berérda fami-
ljerna och deras levnadsforhallanden.

Vilka foraldrar utvecklar
en vardnadstvist?

Med utgiangspunke frin forarbeten och fore-
liggande lagreglering tycks lagstiftarens syn
pa kontlikten vara dels ate vem som helst kan
hamna i en virdnadstvist dels ate den dr en
timligen isolerad foreteelse. Annika Rejmer
presenterar i sin avhandling en studie som
diremot pdvisar att forildrar som utvecklar
en vardnadstvist, som grupp vid tiden for

ekonomiskr utsate grupp.® Visserligen féljer
aven dessa fordldrar sedan cidigare kinda
skilsmissomonster, exempelvis finns det i
forhéllande till den svenska totalpopulationen
en oOverrepresentation av invandrare, fider
med l8g utbildning, familjer med liga in-

bakgrund. Dirutdver pdvisar studien att
bland de undersokta forildrarna finns en 6ver-
representation av fordldrar som har miss-
tankes eller domts for brott, férildrar som
har eller har haft missbruksproblem och f6r-
dldrar som har behovt psykiatrisk vird. Dess-
utom pdvisar studien att en majoritet av fo-
raldrarna har, utover den kris som en skils-
miissa och separation vanligtvis orsakar, ge-
nomgdrct en kris 1 eller 2 4r innan virdnads-
tvisten var ett faktum. Dec kan sdledes disku-
teras om virdnadstvisten primirt ir en juri-
disk konflikt eller om den ir ett symptom pé
en problemfylld och krisartad livssituation.”

Vardnadstvisten

En vdrdnadstvist handlar i rittslig mening
om ritten att bestimma Over barnet, inte
noédvindigtvis om hur och av vem barnet
skall tas om hand. Problemet ir att den 16s-
ning rictssystemet idag ofta tillhandahaller ar
en gemensam beslutsrdrt. Uttrycke pd ett
annat sitt kan man siiga att rittssystemet
abdikerat frin konfliktlosningen i dessa fall
genom att man som huvudregel ger bdda

tingsritts handliggning, ar en socialt och

7. Wickserom, A., (2003) Utévande av gemensam
vérdnad, i SVJT 2002-03 s, 328 ff.

8. Rejmer, A.,(2003) Vardnadstvister. En rattssocio-
logisk studie av tingsricts funktion vid handligg-
ning av vrdnadskonflikter med utgdngspunke frin
barnets bista.

9. Ibid.s. 71-79
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foraldrarna ett delat beslutsansvar. Tidigare
kunde domstol dstadkomma ndgon slags be-
stiende losning genom att ge den ena foril-
dern ensam beslutsritt och dirmed méjlighet
att sjilv bestimma hur den faktiska omsor-
gen skulle fullgéras. Detta gir ndstan inte

mers understkning visar att fordldrarnas kon-
flikt har inslag av bdde intresse- och virde-
konflikt men att virdekonflikeen'' ir av dver-
ordnad betydelse for forildrarna. Det innebir
att de forildrar som ingick i studien'’ menar
act deras konflike har sin huvudsakliga grund

tangre:

Handliggning och avgdrande av vdrdnads-
tvister har inte anpassats till den férindrade
rictsliga synen p8 vdrdnadsansvaret. Man an-
vinder fortfarande en rictslig ordning som
rillkommit for att slita tvister i ete samhille
diir endast den som hade hand om barnet
kunde ha riteslig bestimmanderate. Nir
mdjligheten att ldta separerade fordldrar ha
gemensamt vardnadsansvar infordes var en
forutsirening att foraldrarna var ense om den-
na virdnadsform. Enighet mellan forildrarna
som en forutsitening for gemensam besluts-
rict krivs inte lingre. Foraldrar som inte kan
komma &verens om hur den faktiska vdrden
skall ordnas kan vinda sig till domsto] for att
f ett avgdrande men den enda rittsliga 16s-
ning som kan ges ir att den ena fordldern ges
ensamt ansvar och dirmed ensam bestdm-
manderitt. Eftersom ensame rictsligt ansvar
skall forekomma endast i undantagsfall, blir
resultatet ofta act det gemensamma ansvaret
skall bestd. For att fi beslut om ensam vérd-
nad krivs att den ena forildern kan visa att
den andra forildern i det nirmaste dr oldmp-
lig som virdnadshavare. Detta fir till f6ljd
att manga tvister fordjupas och férgrovas nir
de kommer till domstol.

Till detra kan liggas att konflikten mellan

idermrermaforitderns-ohimphgher-sonrvirds
nadshavare eller att f6rildern dr oméjlig ate
samarbeta med. Mot denna bakgrund fram-
stir domstolens beslut om vem av forildrar-
na som skall ha bestimmanderitten som en
helt inadekvat [6sning pd forildrarnas kon-
flike. Den rittsliga processen ér siledes otill-
ricklig for att [6sa virdnadskonflikeer.

Samarbetssamtal

Domstolsprocessens otillricklighet att l6sa
forildrarnas konflike dr sedan linge kind och
forsok har gjores att dcgirda denna genom en
utbyggd verksamhet med samarbetssamrtal."”
Samarbetssamtal anordnas av kommunernas
socialnimnder och har till syfte atc hjilpa
foraldrarna ate nd enighet i frigor som rér
virdnaden. Socialnimnden kan ocksd godkin-
na en ¢verenskommelse mellan forildrarna
om véirdnaden om den anses vara till barnets
bista, s.k. samarbetsavtal. Ett godkint avtal
fir samma verkan som en dom. Samarbetsav-
talet inférdes i svensk rict r 1998, bl.a. t
syfte att minska antalet virdnadskonflikter
och dimpa den konflikcutveckling som et
domstolsavgorande kan orsaka. ™

fordldrarna siftan handiar o bestdmimande:
ritten i sig utan om hur man skall f den fak-
tiska omsorgen om barnet att fungera.'” Rej-

10. Ibid. s. 171184, 185-202

11. Se exempelvis Aubert (1989), Continuity and De-
velopment: In law and Society

.n=107 forildrar

. Set.ex. prop. 1990/91:8 om virdnad och umgin-
ge,s. 27 .

14. Prop. 1997/98:7 s. 80 ff.

ot ot
(ST )



AMNNA SINGER & ANNIKA REJMER: VARDNADSTVISTER OCH BARNETS BASTA a7

Samarbetssamtal ger dock inte nigon moj-
lighet att framevinga 6verenskommelser eller
att avgora tvistiga frigor. Den forilder som
inte medverkar vid samtalen har inte ndgot
att forlora pd detta. Mojligheten till domsrols
avgorande finns alltid kvar varfor samarberts-

l6sning i svira fall.

Domstols
handliaggningsordning

Virt rdctegdngssystem bygger forenklac ue-
tryckt pd en kontradikeorisk princip enlige
vilken vardera parten framligger stod for den
egna positionen och domstolen avgér vem
som har foretett starkast stod for sin posi-
tion. Domstolen skall forhdlla sig opartisk
och fir inte tala om for parterna vad som
borde dberopas.

I virdnadsmal dr principen delvis en an-
nan. Vardnadsmal dr indispositiva mél, vilket
innebir att domstolen oberoende av parternas
yrkanden skall avgora mélet efter vad som ir
bist for barnet. Domstolen skall se till ate
frigan utreds pd ete fullstindige sict. Rejmers
studie pavisar dock att savil domare, advoka-
ter som socialsekreterare anser att beslutsun-
derlaget dr otillricklige avseende sivil det
interimistiska beslutsunderlaget som det un-
derlag som ligger ¢ill grund for huvudfor-
handling.”” Detta sker under den s k. forbere-

delsen. Under denna tid skall domstolen ock-
s verka for atc parterna forliks.'® 7
Domstolar har dock smd mojligheter ate
faktiske dstadkomma en férlikning mellan
parterna, eftersom rittssystemet inte tillhan-
dahdller ndgra sirskilda medel hirfor. Hir 4r
i j T vadsom gatler
vid verkstillighet av virdnadsavgoranden dé
torvaltningsdomstol har mojlighet ace tillkal-
la en medlare. Sdant finns inte i allmin
domstol. Frin domstolshdll finns dock ett
gkat intresse av att fi parterna att enas dels
beroende pd ate virdnadstvister ir svéra ate
avgora, dels beroende pd act det dr komplice-
rat att fd in underlag fGr beslutet. Kanske
finns ocksd en insikt om att det ér bitrre om
parterna kommer éverens." Det blir en upp-
gift {6r rittens ordférande att forsdka 8 par-
terna act enas, en uppgift vars framging blir
helt beroende av den enskilde domarens in-
tresse och térmédga. Om inte parterna forliks
derstdr for domstolen att besluta i virdnads-
frdgan, ndgot som sker efter en huvudfor-
handling i milet.

Problem med
domstolsprocessen

Domstolen skall besluta oberoende av parter-
nas yrkanden efter vad som ér bist for barnet

16. Rittegdngsbalken 42:17

1

15. Se Reymer, A 2003,5.95-113. n= 68 domare, 85
advokater och 68 socialsekreterare

17 -EneventuetHosning avvirdnadstvistermaste dock
falla inom ramen for vad som kan anses vara
térenligt med barnets bista.

18. Se t.ex. Eriksson, P., m.fl., (2002) Familjerdccsmél

i domstolen 1 Ndgon mdite siitta ner futen ... nir

Jivdldrarna inte kan enas om vdrdnad boende och

nmgdange.
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och sjilv se till act nédvindig bevisning in-
himeas. Hiri ligger fréet dill de allt oftare
framforda kraven pd okad kunskap hos dom-
stolarna. Det framfors ofta krav pd act doma-
re och advokater bor ha ett stérre kunnande
om barn och barns villkor.
Domstolens kunskap om barn och barns lev-
nadsvillkor skulle kunna medféra en bitere
processledning och kanske ocksd leda till att
ett bittre beslutsunderlag togs in. Samtidigt
kan frigan stillas hur mycket ett sddant kun-
nande skulle tillféra inom ramen for det sys-
tem vi har. Advokater har som uppgift att
foretrida sin klient. Det innebir att advoka-
ten bland annat skall se till att det klienten
siger fors fram i processen. Mojligheterna for
en advokat att pdverka klientens instillning
till virdnadsfrigan med hinvisning till advo-
katens egen kunskap om vad som ar barnets
bista forefaller vara begrinsade. Frigan dr om
det ens dr onskvirt. Samma synpunkter gor
sig gillande betriffande domarens dberopande
av sitt eget kunnande om barnets bista. Syn-
sittet forutsiceer ocksd att det fakeiske gdr
att faststilla vad som objektivt sett dr bar-
nets bista. Inneborden av barnets bista kan
inte teoretiske faststillas, det handlar om en
milsitening som fir sin konkreta innebord i
det enskilda fallet, ndgot som socialsekretera-
re, advokater och domare anser vara svirt act
faststilla." I prakeiken torde det i allminhet
ocksd vara omojligt att dstadkomma barnets
bista utan att de inblandade forildrarna ndr
ett samforstdnd om vad der ér.

ir att dven om vardnadsutredare, advokater
och domaren ir Gverens om vad som objek-

19. Rejmer, A (2003),s. 115136,

tivt sett ar barnets biista, dr det inte alls giver
act detra fakeiskt kan uppnis i det enskilda
fallet genom domstolens begrinsade mojlig-
heter till beslut. Gemensam virdnad dr det
vanligaste beslutet. For att komma i dtnju-
tande av en verklig 16sning, ensam beslucs-
den andra férildern ir oduglig. For att kunna
visa det krivs enligt gillande reglering starka
bevis, vilket far till foljd att processerna for-
grovas pa ett sitt som medfor att ett samar-
bete mellan forildrarna i framtiden ndstan
omdjliggors. Rejmers studie visar ocksd att
domen i virdnadsmdl vanligtvis far liten
praktisk relevans.” Det foreligger siledes en
stor risk for att fordldrarna inte accepterar
utslaget.

Till sist kan konstateras att domstolspro-
cessen ir utformad for att utgora ett civilise-
rat alternativ till en mer primitiva konflike-
l6sning som annars antas utbryta. Istéllet for
art ldta parterna skota det hela blir det en
uppgift for juristerna att framligga klienter-
nas version och for domaren att siga vem
som har ritc. Argumenten i konflikten mel-
lan individerna ges i processen en annan
sprikdrikt dn vad den enskilda skulle ge den
och juristerna omformulerar ocksd argumen-
ten sd att de blir ritesligt godragbara. Nir
den enskilde menar att det dr det faktum ate
motparten ir mycket otrevlig som ir sjilva
problemet s siger juristen att det r irrele-
vant och att vederbérande dessutom inte fir
siga sd under forhandlingen. Hela systemet
gr ut pd att ta ifrn parcerna konflikten.”'

————Yrrertigare err problen t-sammrantanget—Menrdetfir-ocksdtitHold-ate-sitange-inte——

parterna sjilva tilldts hitta sina egna losning-

20. Ibid. s. 109.
21. Christie, N., (1977) Konflikt som etendom  TfR
1977 s. 113 ff.
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ar har man heller inte ett system som pd bis-
ta sdtt [6ser dessa konflikeer.

En alternativ metod
for konfliktlésning

vis pd grund av missbruksproblem, psykisk
sjukdom eller vdld. Frigan om att ta ifrin en
fordlder det ricesliga virdnadsansvaret ir en
friga som ror ett riteslige forhillande och
miste dirfor avgoras av domstol.

Men ett gemensamt virdnadsansvar for

Domstolsprocessens otillricklighet att fak-
tiskt 10sa, och inte bara avgéra, konflikter har
under senare r fatt alle stdrre uppmirksam-
het pé olika omriden. Inom processritten
soker man finna nya former for tvistldsning
vid sidan av den traditionella rittskipningen
som sker i domstol. Vi har sett en framvixt
av skiljedom och medling i olika tvistemal.
Det dr metoder som gér det mojlige act be-
akrta alla de olika aspekter som ir av betydel-
se vid avgorande av s.k. polycentriska frigor,
dit vdrdnadstvister otvivelaktigt hor, och
som gér det mojligt for parterna ate fortsicta
sitt samarbete ocksd efter den aktuella tvisten
fact sin 16sning.

Det idr enligt vir mening hog rid att man
bérjar titta pd familjerdtesliga evisters 16sning
med sddana nya §gon. I det foljande presente-
ras ett forslag om hur en alternativ metod fér
l6sande av vdrdnadskonflikter skulle kunna
vara utformad.

Aktorerna

Utgdngspunkten for vir modell dr art det
rictsliga virdnadsansvaret for ett barn skall

bariet som huvadregel forutsatter enligt var
uppfattning att det ges en mojlighet for foril-
drarna att inom ramen for det gemensamma
ansvaret att £3 hjalp ate 16sa inbordes konflik-
ter. Sddana mojligheter saknas 1 stor ut-
strackning idag. Eftersom den tvist som skall
losas inte giller det ritesliga forhdllander
utan en mer praktiskt friga ir domstolarna
inte rict forum for 16sande av art 16sa kon-
flikten. Det g6r man bést, menar vi, utanfor
domstolssystemert.

Forildrar som inte kan samarbeta kring
vdrdnaden om barnet skall enligt vr modell
i forsta hand vinda sig till en sirskild instans
tor att f8 hjalp, Byrin for barnets bista
(BBB), som skall finnas i varje kommun. Vi
har sett for oss att behovet av sdan hjilp
tinns foretradesvis nar forildrarna separerar.
Inte bara forildrar utan ocksd barn eller andra
som har insyn i barnets férhillanden skall
kunna vinda sig till byrin om de anser att
situationen inte fungerar, exempelvis avseen-
de umginge.

Byrdn utser genast en god man fér barnet
som undersoker barnets situation. Resultatet
av undersokningen tas tdl utgdngspunke for
den fortsatta behandlingen av frigan. Det ir
barnets intressen som skall tillgodoses genom
vdrdnadens utdvande och dirfér méste hand-

vara gemensamt for bada foraldraria Mojlig:
heterna att upplosa ett gemensamt virdnad-
sansvar skall vara desamma som idag, dvs. i
princip bara i de fall den ena férildern ir o-
limplig att utéva virdnadsansvaret for barnet
eller dr omajlig att samarbeta med, exempel-

figgningén och sokandet efter konfliktens
l6sning vara fokuserad pd barnets intressen.
Den gode mannen har ocksd till uppgift att
sikerstilla barnets umginge med bida foril-
drarna under handlaggningstiden. Den gode
mannen skulle kunna exempelvis vara jurist
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med en adekvat vidareutbildning i barnpsy-
kologi alternativt psykolog eller socionom
med en vidareutbildning i familjerict.

Eftersom det i de allra flesta fall handlar
om att fa forildrarna att enas om en l6sning
foreslér vi atr fordldrarna fir var sin mentor
SO de kan tata med Tankeniara CTITO=
rerna skall hjilpa forildrarna ate skiljas utan
att barnen kommer i klim. Det handlar om
att ge forildrarna majlighet att med men-
torns hjilp komma till ritta med en ny, och
for manga odnskad, situation och de problem
som ses som forknippade hirmed. Mentorer-
na skulle kunna vara beteendevetare, exem-
pelvis psykologer eller socionomer med en
specialisering pd relationsproblem.

For att kunna komma till ritta med en
konfliktsituation som kan ha olika ursprung,
méste det slutligen finnas méjlighet att vid
behov kalla in annan expertis. Det dr inte
otinkbart att konflikten mdnga ginger har
sin grund i ekonomiska frigor. Darfér médste
man kunna fa hjilp med berikningar av un-
derhdll i olika former, allminna bidrag osv.
Men det kan ocksd handla om bodelningsfra-
gor och d& méste man kunna fi hjilp av en
jurist. Mélsittningen mdste vara att ge moj-
lighet att ge hjalp for att [6sa den friga som
tvisten egentligen giller.

Handliggningen

Handliggningen inleds med att barnets gode
man utreder barnets situation, ndgot som

skolgdng. En rimlig utgdngspunkecdratt man
14ter saker och ting vara s oférindrade som
méjligt f6r barnet om inte omstiandigheterna
i det enskilda fallet talar for en annan I6sning.

Férildrarna talar med sina respekeive men-

torer. Milet dr att forildrarna p var sict hall
TR— o oyt ~ileren

Ofta ir dec andra saker dn barnen, inte sillan
kan det vara rent personliga saker, ridsla for
ate bli 6vergiven, ilska, maktloshet osv. Det-
ta méste upp pd bordet. Samrtalen fungerar i
detta skede som en slags stabiliserande terapi
och samtalsserien mdste fd ta den tid som
behévs, om nédvindigt en gdng i veckan un-
der et halvir eller sd. Efter denna forsta tid
av samtal bor bida forildrarna ha blivic
mindre ridda och misstinksamma. Dessutom
har de bérjat forstd vad konflikten egentligen
handlar om. Det ir i detta skede som man,
om si behovs, kan ta in annan expertis for att
lésa problemen.

Béda forildrarna kan d ocksg borja tinka
pd vad som faktiskt édr bist for barnen. Sam-
tal om hur omsorgen om barnen skall 16sas
pé bista site sker i den stérre gruppen bestd-
ende av bida forildrarna, eventuellt ocksd
barnet, barnets gode man och mentorerna.
Milsittningen dr hela tiden att hirta en
samforstindslosning. Ocksd hir giller atr
samtalen miste f4 ta tid, det ligger endast ett
begrinsat virde i att skynda pd dessa proces-
ser. Tankbart dr att man ger forildrarna tid
att prova olika losningar for att se vad som
kan fungera.

Utgéngspunkten ir att fordldrarna sjilva

forstas maste ske Tsamirid med barmer Beho-
ver det fatras omedelbara beslut i ndgon friga
som forildrarna inte kan enas om ganska
snabbt fir den gode mannen besluta interi-
mistiskt efter hérande av barnet och foril-
drarna. Det kan vara friga om boende eller

skattkommafranr tittentésning de-kan-enas
om. Vir utgdngspunke har varit att nastan
varje l6sning som forildrarna kan samarbeta
om ir birtre for barnet dn varje objektivt sett
bista 6sning som forildrarna inte kan fd att
fungera. Det forildrarna kommer 6verens om
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bor dirfor gilla om det inte 4r uppenbart att
det strider mot barnets intressen. Overens-
kommelsen fists pd papper och blir ett bin-
dande avtal, som ett samarbetsavtal. Det
skall godkinnas av den gode mannen som
dock fir antas godkinna det fordldrarna ir

cverens-om—bEorildrarna-kan-atltid-om-de-d

Overens, andra detta avtal men det skall alltid
godkinnas av den gode mannen. [ annat fall
giller avtalet under tv4 &r.

Om forildrarna inte kan komma Sverens,
trots de ganska intensiva insatser som gjorts,
och det inte ar friga om fall d& den ena foril-
dern inte bor ha del i vardnadsansvaretr, di
mdste nigon annan besluta. Det blir i detta
fall hela gruppen bestiende av férildrarna och
barnet, den gode mannen och férildrarnas
mentorer som genom omrstning far fatta
ett beslut.

Utgdngspunkten dr att besluc som fattas
av forildrarna eller gruppen skall gilla i tvd
dr. Barnet och férildrarna méste {8 lugn och
ro. Mgjlighet finns indd att ta upp en friga
tifl omprovning om férhdllandena har indrats
pé ett pdraglige sice.

En fordlder som inte vill delta i samtalen,
eftersom hon eller han anser att detta inte ar
rdce vig ate g, far finna sig i att gruppen i
Gvrigt bestimmer och fattar beslut som inte
kan omprovas forrin efter tvd &r. En sidan
fordlder avstdr for tillfiller frdn mojligheten
att delta i utformningen av barnets uppvix-
tvillkor. Diremot féreligger inga hinder mot
att forildern under tiden inleder en samrtals-
serie med sin mentor.

med gruppens beslut kan fd beslutet granskat
av domstol. Men det blir en Sverprévning av
de formella grunderna for beslutet, ungefir
som Europadomstolens prévning. Finner
domstolen att ndgons rice krinkes skall fri-

gan deerforvisas till gruppen med anvisningar
om vad det dr som skall beaktas.

Slutord

Sambhallet |

Q

har idag smd mojligheter att ge

igenom en separation utan att hamna i en
virdnadstvist. Trots ect flertal reformer av
regelsystemet har man inte lyckats #stad-
komma en ordning for ate lésa, och inte bara
avgora, konflikter mellan separerade fordldrar
rorande virdnaden om barn. Skilen hirtill dr
flera: Det finns en okunskap om vilken typ av
konflikter det handlar om. Lagstiftaren utgér
i dessa sammanhang frin en férenklad bild av
konfliktens natur som inte beskriver den
verklighet lagen skall fungera i. Genom att
hélla fast vid ett regelsystem for handligg-
ning av vardnadstvister, som tillkom i bérjan
av 1900-talet, begrinsas mojligheterna att
astadkomma en handliggningsordning som
pé ett adekvar sdct kan bidra till konflikternas
16sning. Kanske finns det ocksi ett motstind
mot att anpassa det svenska regelsystemet
till en verklighet didr ungefir 30 000 forildra-
par separerar varje 4r.

Det kan mot den bakgrund som hir teck-
nats ifrdgasittas om virdnadsfrigor limpar
sig f6r cradicionell ratesskipning. Det krivs
en grundlig diskussion om processens roll for
att 16sa familjeritesliga konflikter och om
den familjericesliga regleringens grunder och
tunktioner med utgdngspunkt i den tid vi nu
lever i. Mélsittningen méste vara ate dstad-

———Denforilder-eller barnet; som-inte ir néjd—kommeenhandbiggningsordning somklarar———

av att [6sa de konflikter som foreligger pé ett
bdctre sitt in nuvarande ordning. Om barnets
bista skall vara ledstjirnan for utformningen
av det sambhilleliga konfliktlosningssystemet
pé vdrdnadsrittens omride, blir det uppen-
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bart att helt nya grepp miste tas for att ma-
let skall uppnds.
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